Dr. FR. LINK:

z

Cplné zatméni Mésice 26. zafri 1931.

Pie (lu Midi 12. XI. 1931: ME&l jsem pfilezitost pozorovati toto
zatméni na observatofi na vrcholu Pic-du-Midi (2860 m) za velmi
pfiznivych podminek atmosférickych. Jako cil jsem si vytkl meé-
feni hustoty stinu, t. j. dekadického logaritmu podilu osvétleni
urCitého mista na Mésici pred zatménim a za rlznych fazi zatméni,
tedy odpovidajici rlznym vzdalenostem od stfedu stinu. Méreni
mohou slouZiti za méFitko jasnosti zatméni, nebof podle Danjona
na pr. zAavisi jasnost resp. viditelnost detaildl v plném stinu na &in-
nosti slunecni. Na druhé strané zavisi hustota stinu na strukture
7en ské atmosféry, ktera opét ve vys3ich partiich mQze zaviseti
na c¢innosti Slunce. Tak vlastné se vracime nepfimo k zavéru
Danjonovu.

Realisace méfeni byla pomérné prosta. UZil jsem dvojitého
ekvatorealu, jenz se sklada z 25 cm objektivu a 50 cm zrcadla
o stejné ohniskové dalce 6 m. Pro pohodinost méreni, jelikoz zrcadlo
mé& Newtonovu montédz, uzil jsem refraktoru, v némZz na misto
okularu jsem namontoval fotometr Fabryho. Princip fotometru jest
tento: Pomoci dvou objektivlh a fotometrické krychle promitame
doprostfed malé clonky menSi nez pupila oka oba zdroje, jez
srovnavame. Oko pak pfFilozime tésné k clonce. Jasnost srovna-
vaciho zdroje — zarovky — ménime klinem tak, az jsou obé pole
stejné jasna. V mém pripadé jsem promital objektivem refraktoru
na clonku malou cast povrchu meésicniho blizké okoli Apolonia.
Méreni jsem vykonal ve dvou oborech spektralnich, vymezenych
pomoci filtr a to kolem 046n a 062, tedy v modré a v Ccer-
vené cCasti spektra. Jelikoz Mésic v prvé polovici Ukazu byl nizko
nad obzorem, konal jsem meéfeni ve druhé polovici a to jeSté co
nejpozdéji, z kteréhozto ddvodu bylo také zvoleno misto na po-
vrchu mésicnim blizko okraje, kde nastal vystup stinu. Tim jsem
se snazil vylou€iti pokud mozno vliv atmosférické absorpce.
Opravy byly nasledkem toho malé, maximalné 006 a 003 v hu-
stotach pro modry a Cerveny filtr. Méfeni dala tyto vysledky, jez
podavam ve formé grafu. KFivky udéavaji hustotu stinu v zavislosti
na vzdalenosti od stfedu stinového kuZele. (Viz obr. 1))

Pokud se tye interpretace vysledk(l, omezim se zde na né-
kolik poznamek. Podrobnéjsi teorie Ukazu bude predmétem zvlast-
niho ¢lanku. Hustota stinu jest mensi pro Cerveny filtr nez pro
modry. Rozdil se zmen3uje s rostouci vzdalenosti od stfedd a
v polostinu koneCné zmizi. Tento zjev souvisi hlavné s atmo-
sférickou absorpci a v mnohem mensi mife s ubyvanim jasnosti
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Obr. 1

Obr. 2.

Budiz S Slunce, Z Zemé a r rovina, v niz ie Mésic. Hranice zemské atmo-
sféry jest oznatena pismenou a. Pak v bodé P pFimé osvétleni jest zpQ-
sobeno vy&arkovanou partii Slunce a osvétleni nepfimé plsobi slabé vy-
¢arkovanéa cast Slunce. Silné vycarkovana cast jest zakryta Zemi. Ve sku-
te€nosti pokud se tyce posledni ¢asti jsou poméry slozitéjsi, avSak ne-

meélo by smyslu je zde S§iFeji rozebirati. Kdyby nebylo atmosféry, byla by
uplné zakryta €ast Slunce az po yycarkovanou hranici.



slune¢niho kotouce k okraji, jez jest rychlejSi pro modré svétlo nez
pro cervené.

Mechanismus Ukazu jest zhruba tento: Urcité misto povrchu
meésicniho dostava jednak osvétleni pfimé (viz obr. 2), jednak ne-
pFimé osvétleni lomem v zemské atmosféfe. PFimé osvétleni ma
spektralni slozeni asi takové, jakého je slunecCni svétlo mimo za-
tméni. Nepfimé osvétleni jest zeslabeno jednak refrakci, a to opét
priblizné rovnomérné v celém spektru, a jednak absorpci, jez
mu dava cervené zabarveni, zeslabujic vice modrou c¢ast spektra
nez Cast Cervenou. V polostinu ma prfevahu primé osvétleni; avSak
tou meérou, jakou se blizime k stfedu stinu, nabyva pfevahy osveé-
tleni nepfimé. A opét v osvétleni nepfimém zeslabeni refrakci
ubyva a zeslabeni absorpci pfibyva se zmenSujici se vzdalenosti
od stfedu. To vSe spoluplsobi k cervenému zabarveni v plném
stinu. Ve skutecnosti vlastné neexistuje rozdil mezi plnym stinem
a polostinem. To, co nazyvame hranici plného stinu, mozno klasti
na nasi kfivce mezi inflexni bod a maximum zakfiveni, tedy ko-
lem 39. Geometrickd hranice jest dadna vzorcem:

o= Tt +?io - Ro

kde -+ jsou paralaxy Mésice a Slunce a R jeho polomér (bez
irradiace). Pozorovani vSak déavaji hodnotu asi o 2% vétsi. V na-
Sem pfipadé jest p= 38'16' a 3816 X 1-02 dava 389.

Dr. MIKULAS KONCEK, Praha, Stat. Ustav meteorologicky:

Opticky uUkaz kolem Slunce dne 12, unora 1932.

Dne 2. unora 1932 byl dopoledne v Cechach a na Moravé
(@ v druhé poloviné bFezna na Slovensku a na Podkarpatské

Rusi) pozorovan krasny opticky uUkaz kolem Slunce — t. zv.
halo ¢ili velky kruh — jak svédéi deset podrobnych popisC
zjevu, sdélenych meteorologickymi stanicemi i nahodilymi pozo-

rovateli. Tento Ukaz mdlze povstati jen tehdy, je-li obloha pokryta
vrstvou velice jemnych oblackd, t. zv. Fasoslohou (cirrO-
stratus), které se vzna3eji ve vysce 6 az 10 kilometrd a se-
stavaji z ledovych krystalkll. Oblaky druhu cirrostratus postupuji
zejména na celné strané tlakovych depresi a tvori zacatek sou-
vislé oblacné soustavy, zplsobené posouvanim pomérné teplého
vzduchu, Ziviciho depresi, nad vzduch chladny. PFi pfFiblizeni se
tlakové deprese k pozorovacimu mistu pfFechazi cirrostratus po-
zvolna do oblakl nizSich a pocasi se postupné zhorSuje. Ve stfedni
Evropé byva cirrostratus u porovnani na pf. se severni Evropou
pozorovan jen zfidka, nebot pFi zemi se velmi ¢asto vznasi v zimé
nizkd pokryvka mrakova (stratus, zvednuta mlha), ktera
zabrafuje pohledu na vy33i oblaka. Mimo to vétSina depresi po-



stupuje ve znacné vzdalenosti pres severnéjsi krajiny, takZze u nas
byva cirrostratus nejcastéji pfi t. zv. jiznich depresich, t. j. de-
presich, postupujicich od Jaderského mofe k severovychodu. Lec
celkovy pocet téchto depresi je proti poCtu depresi severnich po-
mérné maly a proto zjev halo je u nas pomérné F¥idSi. Laik vét-
Sinou si té&chto jemnych oblackd ani nevdima, nebof pfFi tom sviti
Slunce, strukturu t&chto jemnych oblack( Ize Gasto jen s obtizi ro-
zeznati a tak vznika dojem jasné oblohy, jen stejnomérné poné-
kud zamZené. Teprve vyskytne-li se G€inkem lomu a z¢asti i od-
razu svételnych paprskd v ledovych krystalcich halo, pFipoutava
zjev vétSi pozornost. V nejjednodussi podobé byva halo pozoro-
vano dosti Casto. V tomto pripadé jde o svételny barevny kruh
soumérné polozeny kolem Slunce jako stfedu, o poloméru asi 22®,
a Sifce asi 1 az 2°. Barvy kruhu jsou duhové usporadany, avSak
vSeobecné jsou malo zFetelné; Cervena barva je na vnitfni strané
kruhu (ke Slunci nejblize); pfi porovnani s duhou je tu tedy pomér
obraceny.

Zjev pozorovany dne 12. dnora 1932 byl vSak mnohem slo-
ZitéjSi. Kromé kruznice o poloméru 22° bylo vidéti dalSi soumérné
poloZzenou kruznici vétSi, o poloméru asi 46°, rovnéz barevnou.
Obé tyto soumérné kruznice protinala kruznice vodorovna, bilé
barvy, ktera prochazela Sluncem a na mistech, kde protinala hlavni
soustfednou kruznici o poloméru 22°, vznikala t. zv. vedlejSi Slunce,
mista, jez oslnivé svitila. Nékdy, ovSem velmi zfidka, byvaji ve-
dlej§i Slunce pozorovana na mistech, kde horizontalni kruznice
protina velkou barevnou kruznici o poloméru 46°. Tentokrate vi-
délo nékolik pozorovateldl na horizontalni kruznici jesté dvé t. zv.
vedlejSi protislunce, ktera se vyskytuji nejc¢astéji ve vzdalenosti
120° od Slunce. Oba soustfedné hlavni barevné kruhy meély jesté
ve stejném poledniku nad Sluncem ¢&asti dotykovych obloukd.

Jak jiz bylo fFe€eno, vznikaji vSechny tyto halové zjevy je-
diné v oblacich druhu cirrostratus, sestdvajicich z ledovych kry-
stalkd. Malé halo, tedy kruznice o poloméru 22° vznik&4 lomem
svétla p¥i prichodu ledovymi krystalky; Ghel lomu ¢ini zde 60°.
Jelikoz cervené paprsky se lomi méné nez fialové, jsou halové
kruznice barevné, pfi ¢emZz cervena cast jejich je blize Slunci,
Vznik velké kruznice o poloméru 46° je v podistaté velmi podobny
vzniku malé kruznice, jenze v tomto pfipadé je Udhel lomu 90°
misto 60° u malé kruznice. PFi zccla libovolném usporfadani stén
krystalk(l, na kterych nastava lom, zjevi se stejnomérné& svétla
kruznice ve vzdalenosti od Slunce, jez pravé odpovida nejmen-
Simu odklonéni paprskil za danych okolnosti. Barvy velké kruznice
jsou vSeobecné zretelnéjSi nez barvy kruznice malé, a to proto, Ze
disperse Ghlu lomu 90° je vétsi nez uhlu lomu 60°. Uhel lomu 60°
tvori u hexagonalniho hranolu dvé stény oddélené navzajem jeSté
jednou sténou; Uhel lomu 90° je dan zakladnimi a postrannimi plo-
chami hranolu.



Kruznice vodorovna a vedlejSi Slunce vznikaji jen odrazetn
na svisle orientovanych plochach ledovych krystalkli a proto ne-
jsou nikdy barevné. Mnohdy byva vidéti na opacné strané obzoru
t. zv. protislunce (které v pripadé dne 12. Gnora 1932 pozorovano
nebylo) a v urcité vzdalenosti od protislunce jesté t. zv. vedlejsi
protislunce, nejCastéji ve vzdalenosti 60° od protislunce. Protéj-
Skem k vodorovné, pomérné cCastéji pozorované kruznici je t. zv.
spodni Slunce, lezici na kruznici vertikalni protinajici Slunce. Kruh
vertikalni neprobihd vSak prFes celou oblohu, nybrz jen ve tvaru
sloup nad Sluncem a pod nim.

H—H obzor, Z zenit, S Slunce, hi2 malé halo, hm velké halo, !n horizon-

talni kruh, V* vedlejsi Slunce (paslunce), P* protislunce, Vv* vedlejsi

protislunce, S* spodni Slunce, dm dotykovy oblouk malého halo, &< doty-
kovy oblouk velkého halo, sl sloup pod Sluncem.

Kdezto u malé kruznice jsou pfFic¢inou vedlejSich Slunci a pfFi-
padné postrannich dotykovych obloukl ledové dedticky a pfFicinou
hofejsich dotykovych obloukd ledové sloupky, je tomu uvelké kruz-
nice pravé naopak. Z toho téz vyplyva, pro€ lze tak Casto pozo-
rovati vedlejSi Slunce malé kruznice souCasné s hornim dotyko-
vym obloukem velké kruznice, jak to bylo téz v pfFipadé pozoro-
vaném dne 12. Unora 1932.

Popsané zjevy mohou nastati nejen kolem Slunce, nybrz i ko-
lem Mésice. Uplnost zjevu zavisi zejména na rovnomérné hustoté
oblaku jako celku, jakoZ i na seskupeni krystalk( ledovych v oblaku.

Pfipojeny nacrtek znazornuje schematicky popsany udkaz.



Metondv slunovrat.

NejstarSi Fecké meéreni, o némz vime, jest stanoveni sluno-
vratu letniho r. 432 pf. Kr. Ptolemaios sdili,*) Ze slunovrat ten po-
zorovan byl ve Skole Metana a Euktemona za athénského archonta
Apseuda. Udava se tu archon eponymos. jenZz roku svého Ufado-
vani daval jméno. Chceme-li takové kvalitativni datovani prFevésti
v naSe &itani, musime miti seznam archontl. Takovy seznan, z hla-
diny naSich védomosti r. 1911 obsahuje Ginzlova Chronologie, II.,
tab. VI., str. 586 a nasl. V seznamu nalezneme vedle archonta
Apseuda rok 433 pf. Kr. Jméno Apseudes v tabulce oznaceno hvéz-
dickou, coz znamena, Ze spojeni roku a jména jest jisté. Roky ar-

chont bé&zi od léta k Iétu. Rok Apseuddv od léta r. 433 do léta r. 432.

Po Metonovi oznacCuje se 19lety cyklus lunisolarni.*) Snad jej
objevil, ze uZzival stanoveni roku pomoci slunovratl. Faeinos, ucitel
MetonGv. byl totiz podle Theofrasta (De sign. pluv. I. 4) v pozo-
rovani slunovratd jeho pfedchiddcem3 a »védomi slunovratu Lyka-
bettem si ziskal*. Lykabettos je hora vychodné opodal Athén. Pozo-
rovatel na pahrbku P ny x, na zdpadé mésta, vidi za letniho sluno-
vratu jitfni Slunce za vrcholem Lykabettu. Vrchol ten je srazny na
obou strandch a hodi se za pfFirozenou znacku.

Podle zkuSenosti narodopisnych*) jest dalSi pfirozenou vyvo-
jovou fasi uzivani umélych znacek odborovych. Skute¢né nalézame
u Aelianaj poznamku: Astronom Meton z dému Leukonoeus po-
stavil sloupy (stélas = pilife) a zaznamenaval slunovraty.

Sloup mdze vSak slunovrat udavati pomoci nejkratsfho stinu
v poledne. Skutecné vynalezl si Meton takovou pomtcku. Filocho-
ros (Schol. ad Aristof. Aves 997) pravi®): >>Meton z Leukonoé& zfidil
za Apseuda, predchidce Pythodora, heliotropion (asi slunovratnik)
na shromazdisti .lidu na zdi Pnyxx.

Otevieme-li je3té jednou seznam archont(l, vidime, Ze skute¢n&
po Apseudovi nastoupil Pythodorus. Volbu mista Pnyx vysvétloval
bych tim. ze tam chodili lidé uz davno pozorovat slunovrat pomoci
Lykabettu. Heliotropion prenasSelo patrné pozorovani z horizontu
do meridianu. Realisaci jeho byla asi zed ve zpravé zminéna. Snad
byl vysoko nahofe zasazen do zdi kdl, jenz stal na roving zdi

kolmo. Jeho stin padal pak dold na vodorovné méfitko, zcela libo-

*) J. L. Heiberg »Syntaxis mathematika«, I. 205, 1898 a K. Manitius
»Des Claudius Ptolemaus Handbuch der Astronomie*, 1. 143, 1912.

5 Kugler, »Sternkunde und Sterndienst in Babel«. Il, uvadi, Ze Ba-
bylonané uzivali 191etého cyklu teprve od r. 382 pfr. Kr.

3) Ginzel, II. 375.

*) Rozhledy mat.-pFir., VIIl. »Viziry slunetni, zejména megalithické*.
36, 1928.

5 Qinzel, II. 389.

®) Qinzel, 1. 389, pozn. 5.



volné délené, jez stacCi k stanoveni minima stinu. Hodina urcila se
pak interpolaci ze serie polednich zaznam@ pfed a po slunovratu. —
Takové interpolace byly babylonskym astronomOm bé&zné.7 Délali
to poctem, pomoci Fad aritmetickych, treba i vySSich. My radéji
interpolujeme na grafu.

Ptolemaios zmifiuje se patrné o prvnim méfeni, jez bylo helio-
tropiem vykonano. Kdyz toto bylo teprve za Apseuda postaveno,
mohlo se prvni méfeni provésti jen ke konci jeho archontatu, tedy
v lété r. 432 pf. Kr. Proto asi Filochoros jmenuje vedle Apseuda
i nastupce Pythodora.

Ptolemaios stézuje si, Ze pozorovani je velmi povrchné za-
psano. V Athénach pozoroval muz, jemuz Slo o athénsky kalendar.
Zajisté vyjadril proto i datum pozorovaného vratu v athénském
kalendari. Ten vSak byl lunisolarni a mésic zacinal jim s novym
svétlem Limy, kdyz novy srp objevil se po zapadu slunce v cer-
vancich. Datum athénské poutalo tedy slunovrat k pozorovani Luny,
jez zaviselo na prdhlednosti vzduchu i ostrosti zraku. Pfevody ta-
kovych dat do naSeho kalendafre mohou byti o jeden az dva dny
nejisteé.

Ptolemaios zaznamenal nam prFevod do kalendare egyptského:
za Apseuda byl slunovrat letni 21. dne mésice Famenoth v hodiné
jitkni. Udaj ten mdZe byti o 1 az 2 dny nejisty, ale nejistota celist-
vého dne netykd se sdéleni o hodiné jitfFni. PFepocitani tohoto data
v nas kalendar je podrobné vylozeno u Qinzla, Il. 394; vychazi mu
27. ¢erven 432 pr. Kr. Pozndmka »v hodiné jitfni« jest Ptolemaiem
samotnym uzivana jako by Slo o 6. hodinu ranni.§ Ptolemaios kladl
tedy onen vrat na 27. VI. 432 pf. Kr. v 6 hod. rano.

MUGzeme pomoci dneSnich védeckych prostfedkl pocitati zpét,
kdy onen slunovrat byl:

1 Ideler (Chronologie I. 326, 1825/26) . . .28. VI. 4h odp.
athénského casu.

2. Bockh (Sonnenkreise d. Alten, 44, 1863) 28. VI. |1 h 27m dop.
athénského c¢asu. Pomoci tabulek Largeteau-
ovych.)*)
3. Wislicenus (Astron. Chronologie 81. 1895)
shledava, ze Slunce r. 432 pr. Kr. stalo 28. VI.
v poledne obCanského €asu v Athénach jesté
*/» stupné pred sulnovratem. Klade jej asi . . 28. VI. 31 odp.

4. Qinzel (Chronologie II.,, 394, 1911) . . 28. VI. 2h 36modp.
athén. casu. (Pomoci tabulek Schramovych.)

7) Kugler, »Die babylonische Mondrechnung«, 1900. viz v Gvodé& oddil
o idealnich maximech a minimech.

8 Manitius, poznamka k str. 143.

9 Zastaralé. Viz Neugebauer »Astron. Chronol.«, I. 32 a 134, kde pred
tabulkami Largeteauovymi varuje.



5. Pomoci Neugebauerovy »Chronologie«

z r. 1929 se zlepSenymi tabulkami shledavam . 28. VI. 9h 16mrano
athénského casu.

Nejistota mého vlastniho c¢isla obnasi asi 1 hod. PF¥i této ne-
jistoté pfriblizuje se moje Ccislo na 2 az 4 hod. k 6 hod., na niz
Ptolemaios klade vrat. Ud4dval) nam dokonce minéni Hipparchovo
o0 pravdépodobné chybé takovych méfeni: »Nez o »vratech« ne-
doufam, Ze my i Archimedes v pozorovani a propocitani nechy-
bujeme az o y* dne.« — Nelze od jeSté rannégjSich meéreni Meto-
novych Zzadati vice. Ptolemaois zachazi s timto pozorovanim jako
by bylo rovnocenné s Archimedovym a Hipparchovym. PFicita jim
tedy vSem tutéz pravdépodobnou chybu.

Z(Ostava tedy mezi datem Ptolemaiovym a propoctenim pomoci
prostfedk( z r. 1929 rozdil zhruba jednoho dne. Mohl by byti od
zapisu, o jehoz nedokonalosti jeSté Ptolemaios dobre védél.

e Ginzel, sv. Il. sebral k tomuto slunovratu mnozstvi dalSich zprav
kniznich i z napist. Tak pravi Diodor XIl. 36 (389 a pozn. 3): »Za
archonta Apseuda v Athénach, Meton, PausaniQv syn, slavny
v astronomii,1) uverejnil devatenactileiy cyklus, zacatek poloziv
na 13. den athénského meésice Skiroforionu.« A pokracuje: »Muz
ten v predpovédich hvézdnych zjev( spravnosti dosahl, nebot po-
hyby souhvézdi a pocasi shodovaly se zcela s jeho Gdaji. Proto
vétdina Rekd aZ na moje €asy uZiva 19letého cyklu a nejsou tim
v odporu s pravdou.«

Faeinas i Meton. jeho Z&k, se zajimali o slunovraty. Recky
rok jim zacinal; mésice cyklu zacinaji vidy 1. dne. Skirofcrion je
tfinacty mésic. Tu by onen 13. mohl byti pravé slunovrat letni za
Apseuda v jeho poslednim mésici r. 432 pf. Kr. Tak se zpravidla
misto Diodorovo pojima. (Ginzel, Il. 391.) Prvni mésic cyklu,
I. Hekatombaion zacinal pak novym svétlem Luny po slunovratu
letnim. — Interpretaci tu podpira misto z Arata (397), jenz pravi,
7e kalendar (parapegma) Metonlv zaéina heliakickym vychodem
Oriona, jenz pfFipadl tehda mezi slunovrat letni a prvni nové svétlo
po ném.

Posledni pochybnosti rozptylil novy nalez.1 V zimé r. 1902
vykopano bylo Fecké divadlo v Milété. Tam se nalezlo vice Glomka
dvou mramorovych véénych kalendard, jez sluji »Parapegmac.
Jeden z téchto zlomk{d zminuje se o slunovratovém pozorovani
z 13. Skiroforionu ¢i 21. Famenoth za Archonta Apseuda. pfipomina
vS8ak, Ze v roce, jemuz jméno dal ... euktos, padne slunovrat na
14. Skiroforiona ¢i 11. Payni.

Z charakteru nalezQ plyne, Ze kalendafe jsou z 2. ¢i 1 sto-
leti pred Kr. Interval od prvého k druhému slunovratu lze urciti
z toho, Ze slunovrat v egyptském kalendafi postoupil z 21. Fa-

10 Manitius, 133 = Heiberg, 194.
“) Recky text ji nazyva jeSté »astrolos:iax.
1?7) Ginzel, Il. 423.



menoth na 11. Payni, tedy o 80 dnd. To se stane za 320 let. Hle-
dany rok je tedy blizek r. 112 pfF. Kr. Protoze 11. Payni setrvava
4 léta na témze julianském datu 27. VI., jest volba mezi rokem
112, 111, 110, 109 pf. Kr. Ze souhlasu dat 13. a 14. Skiroforion plyne,
ze skladatel napisu mini, Zze uplynul celistvy pocCet Metonovych
19letych cykll. Tfeba tedy z moznych intervald 320, 321, 322, 323
vybrati ten, jenz je déliteiem 19. Hodi se jen 323= 19 X 17. Vrat
bvl r. 109 pf. Kr. Skutecné byl od léta 110 do léta 109 pr. Kr.
archontem Polykleitos. Jméno to sice nekonCi pfesné na euktos.
Jméno takové je v seznamu archontd jediné a zni PcJyteuktos; na-
lezi k r. 275/4 pf. Kr. Nehodi se. Asi jde o zaménu se jménem,

jez zacina Poly ---—-----—-- a koncilo slabikou »tos«. Nejsme na Stésti
odkazani jen na své kombinace. Diels z jiného Ulomku pFesvédcivé
dokazal (Ginzel. Il. 424), ze jde o Polykleita.

Vypocitejme si nyni tedy, kdy byl 1 Skiroforion pfed letnim
slunovratem r. 432 pf. Kr. NejdFive tfeba zjistiti nov pred sluno-
vratem letnim. Pomoci té doby nejlepSich prostfedkd (viz Neuge-
bauer, Astr. Chron. 1929) nalézam, Ze tento nov byl v Athénach
v 8-80 hod. rano tamniho Casu dne 16. Cervna. Slunce zapadalo
toho dne ve Ctvrt na osmou vecer. Tehdy byl mésic asi 10-27 hod.
star. To je prili8 malo, aby se mohl rozpoznati jako nové svétlo.

Dne 17. €ervna zapadlo Slunce v 7'25 hod. veCer athénského
Casu. V ten okamzik byla délka slunce 79'89°, délka Luny 98-73°,
Sifka-j-4'16". Azimutovy rozdil Mésic-Slunce cinil 85°. Podle Scho-
chovych studii, jez predstavuji té doby nejlepsi, co o viditelnosti
nového svétla Luny vime, lze nové svétlo pravé jesté spatfiti pfFi
této azimutové diferenci, kdyZz vySka Luny nad obzorem pfi z4-
padu Slunce ¢ini 9'45°. Tehd& byla v3ak vySka Luny nad obzo-
rem 17'44°, tedy o plnych 8° vétSi neZ tfeba. Nebylo-li pravé za-
tazeno, musil srp byti viditelny a prvni Skiroforion zacinal vecer
dne 17. VI. Pofidme tuto tabulku:

Dne 17. veéer zac¢inal 1 Skiroforion,

» 18. » » 2. »
» 19. » » 3. »
» 29. » » 13. »

Jitfni hodiny, kdy podle Ptolemaia byl slunovrat, padly tedy
dne 13. Skiroforiona na 30. Cerven r. 432 pf. Kr.

Egyptské datovani 21. Famenothem klade slunovrat na 27.VI. rano.
Vypocet dneSnimi prostfedky klade jej na.................. 28. 9h 16".
Recké datovani klade jej na 13. Skiroforion, jenz mél byti 30. rano.

Kdyby byli pro mracna srp prehlédli a zacli mésic o den
pozdéji, bylo by Fecké datum slunovratu dokonce 31. VI. réano.

Obtize ty rozuzlime ncjpfFirozenéji, predpokladame-l,i ze ka-
lendar athénsky nebyl tehdd v porfadku. Rozchod nového svétla
skuteéného s prvnim dnem mésice nebyl u Rek{ starich ¢as(
Zadnou vzacnosti. Plutarch pravi (Aristides 19): »Bitva (rozumégj



platajska r. 479 pfr. Kr.) byla dne 4. Boedromionu podle citani Athé-
nan(, neb 27. Panema podle Boiotd. ... Nerovnosti dne nesmime
se diviti, jezto i za nynégjsich ¢asO (roz. v 1 stoleti po Kr.), kdy
jsme prece v astronomii mnohem dal, mnohé staty ohledné zacatku
a konce svych mésicG se velmi vzajemné uchyluji.« — Aristo-
xenos (Elem. harmon. Il. 30) pravi: » . kdyZz Korifitané r.a pr.
maji 10. dne meésice, Citaji Athénamé teprve 5. a jini 8.<13

Pro tuto nejistotu bylo asi slunovratové datum pFevedeno do
kalendare egyptského. Ale jiz ve starovéku byly pochybnosti, zda
to bylo vykonano spravné. O téchto pochybnostech vi Ptolemaios,
ale nezapsal nam blize, ¢eho se tykaji. V nejistoté té poslouzi nam
milétské parapegma. Sdéleni jeho, Ze slunovrat byl v den 11. Payni,
jest nespravné. Je to zase 27. Cerven jako kdysi 21. Famenoth.
Pocita se, jakoby juliansky rok byl presny, kdezto za 320 let
couvne vrat o 22 dne.l4 Autor ddvéfuje také Metonovu cyklu.
Pak by se ale ob 19 let mél slunovrat vratiti na 13. Skiroforion.
Opravuje-li na 14. Skiroforion, pravi tim, Ze Metonovo sdéleni je
poruSeno o jeden den. O ten tfeba sdélené datum vratu posunouti
dozadu, ¢im prejde ze 27. na 28. Cervna.

Tam jej ale umistuje i naS pocet! Klade jej na 9 hod. 16 min.
rano. s nejistotou 1 hod. Ptolemaios klade jej na 6 hod. s neji-
stotou 6 hod. Je-li rektifikace zapisu pomoci milétského parapeg-
matu oddvodnéna, zajistuje nam méFeni Metonovo prvni spo-
lehlivy slunovrat, jenz byl dopoledne mezi ptlnoci a polednem dne
28. VI. 432 pf. Kr. v 6 hod. rano + 6 hod. — DUvéfuji této opraveé
pro Ptolemaiovo sdéleni o nespolehlivosti zapisu, protoze Ptole-
maiovu datovani chybi v rozmezi chyb pravé celistvy den a pro-
toze parapegma milétské pravé o tento den ve sméru potfebném
datum posouva. — Bylo by divém divoucim. kdyby méfFeni na
¢tvrtinu dne spolehlivé bylo pochybné o cely den. Vidyt hodina
Ptolemaiova a naSe liSi se jen o 3 hod., tedy o jednu osminu dne.
Kdyz heliotropion dalo na ~ dne hodinu, musilo dati najisto téz
spravny den slunovratu.

*

Pro¢ tolik ndmahy o meéreni davného Feckého astronoma?
PonévadZ kazdé takové starodavné méreni jest klenotem, tim cen-
néjsim, ¢im je starSim. Takovéa rektifikace. jakou jsme pravé vy-
konali, jest objevem v minulosti, jenZ mize vykonati platné sluzby
na pr. pfri vySetfovani, jak dalece zjevy gravitatni jsou zvratné.
Viz o tom moje sdéleni v Astr. Nachr. 235, Nr. 5629—30. str.
242, 1929.

13 Qinzel, 1. 378, pozn. 1
**) Ginzel 1l. Tab. V.



Zahada ,,novych hvézd.“

Co jsou to »nové hvézdy«? Jsou to hvézdy, které znenadani
zazafi na obloze casto velkou jasnosti na misté, kde pred tim
zadné jasné hvézdy nebylo vidéti, néjakou dobu, na pF. nékolik
dni podrzi tuto jasnost, nacez zvolna na jasnosti ztraceji, az
tfeba prostému oku docela zmizi. Peclivym zkoumanim se zji-
stilo, Ze tu nejde o hvézdu zcela novou, nybrz Zze na jejim misté
byla prfed tim slaba hvézdicka, nékdy jen dalekohledem viditelna;
také po »uhasnutic nové hvézdy zlstane na misté zcela slaba
hvézdicka, kterd jasnosti jiz neméni. Charakteristické pro novou
hvézdu jest to, Ze casto objevi se kolem ni mlhovina, ktera se
stale zvétSuje,, takze vznika dotfem, jakoby hvézdicka pQvodné
slab4 z néjakého dGvodu vybuchla, pfi tom prudce zazéafila, mnoz-
stvi plynd vyrazila na v8echny strany, naceZ zase zvolna pohasla.

O podstaté celého pochodu nebo o pfFi¢iné vybuchu hvézdy
nebylo dosud uspokojivého vysvétleni. Teprve v minulém, roce
vypracoval anglicky astronom Milné velmi zajimavou theorii, ktera
vedle jinych problém@ vysvétluje i vznik novych hvézd. Theorie
tato neni jeSté tak dokonale propracovana, aby dovedla objasniti
v8echny podrobnosti, avSak disledky z ni plynouci jsou tak da-
lekosahlé, Zze nevaham d¢tenarfe s ni seznamiti.

Nez vylozim podstatu této theorie, musim se struc¢né zminiti
o roztridéni stalic a zvlasté o t. zv. »bilych trpaslicich«. Novéjsi
zkoumani ukéazala, Zze hmoty stalic jsou velmi rozmanité. V prvni
skupiné stalic jsou tak zvani »obF¥i«; tito maji hmotu pf¥iblizné
az I0Okrate vétSi nez je hmota Slunce a maji téZz obrovité roz-
méry, nebof jsou slozeny z plyn0 namnoze znacné& Fidsich, nezli
je nadsS vzduch. Jsou barvy cCervené, Zluté, bilé a modré. Do druhé
skupiny Fadime stalice o hmoté ne mnoho rozdilné od hmoty
Slunce. Stalice ty jsou vétSinou barvy bilé, nazloutlé a oranzové
a jejich hustota se blizi hustoté vody. Ve tfeti skupiné jsou stéalice
o hmoté mnohem mensSi nez je hmota Slunce, mnohdy je to jen
maly zlomek slunec¢ni hmoty. Jejich hustota je znatna a jsou
barvy nagervenalé a cervené. Rikd se jim €erveni trpaslici.

Astronomové soudi, ze vyvoj stalic probiha tak, Zze kazda je
nejdfive obrovskou hvézdou cervenou, pak Zzlutou a bilou; za-
fenim b&hem miliond a biliond let ztraci hmotu a prejde do sku-
piny druhé, az na konec stane se Cervenym trpaslikem.

Zcela zvlastni tfidou stalic jsou tak zvani bili trpaslici.
Jsou to stalice pomérné velmi malych rozmérd, nékdy i mensi,
nez je Zemé a pres to maji hmotu, blizkou’ hmoté Slunce, to jest
na pf. okrouhle miliénkrate vétsi, nez je hmota Zemé. Zafi barvou
bilou. Vypoctem se zjistilo, Ze jejich hustota musi byti ohromna,



to jest asi 50.000krate vétSi, nezli je hustota vody. To znamen4, Ze
1 krychlovy centimetr hmoty takové stalice by vazil 50 kgl

KdyZ byla prva takova stalice objevena — byl to prQvodce
Sirilv — byla pokladana tak velkd hustota za nemoZnou; dnes
v8ak pokroc€ilo studium o sloZzeni hmoty tak daleko, Ze si tak vel-
kou hustotu mUzeme predstavti.

Slavny anglicky astronom Eddington ukazal, Ze pfi vysoké
teploté uvnitf stalic, kterd je mnoho miliond stupnit, mdze se slo-
Zzeni atomd zmeéniti tak, Ze v3echny vnégjsi elektrony se od jadra
odloudi. Tim se rozméry atomO zmen3i a hustota hmoty vzroste
tak, ze dokonce i jeSté vétSi hustoty by bylo lze vysvétliti, nez
jaké shledavame u bilych trpaslikd.

Jak jiz bylo Fe€eno, jsou bilé trpasli¢i stalice velmi malé a
mQzeme zjistiti na obloze jen ty, které jsou nam nejblize. Ve sku-
te€nosti zname bezpecné jen tFi; mimo zminéného jiz prdvodce
Siriova je to jeSté jasna slozka stalice ol Eridani a tak zvana
hvézda van Maanenova. VSechny tfi hvézdy nélezeji k nej-
bliz&im stalicim vlbec a pFes to jevi se na obloze pouze jako ne-
patrné hvézdicky. Da se predpokladati, ze podobnych bilych trpas-
likd je ve vesmiru mnoho; av3ak jejich povahu muQzeme zjistiti
jen za zvlastnich okolnosti, a vzdalenégjSich trpaslikd vlbec ne-
vidime, jelikoz jsou pfFiliS mali. Podle novéjSich zkoumani zda se,
Ze jadra t. zv. planetarnich mlhovin tvofi rovnéz bili trpaslici.

Vnitfni stavba bilych trpaslikd je tak neobvykla, Ze astrono-
mové byli v pochybnostech, kam je maji zaraditi. Podle jejich
bilé barvy by se zdalo, Ze nalezeji do> skupiny mladSich stalic;
tomu v3ak odporuje jejich hmota pomérné mala, a vlbec nebylo
Ize nalézti souvislosti vyvojové s ostatnimi stalicemi.

Milné polozil si otazku, v jakém vztahu je vSeobecné abso-
lutni jasnost stalice urcité hmoty k vnitfFnimu slozeni hvézdy, ma-Ili
hvézda byti v rovnovazném stavu vzhledem k mechanickym si-
lam a vzhledem k tlaku zareni Ci svételnému tlaku. Na vysvétle-
nou k poslednim dvéma boddm musim dodati, 7e hmota urgité
hvézdy je sice udrzovana pospolu gravitaéni silou; proti té pGsobi
vSak sila odstfediva néasledkem rotace hvézdy a svételny tlak.
Svételny tlak je vlastnosti svétla a zafeni vlbec a jevi se tak, ze
pUsobi na prostfedi, kterym prochazi; tlak tento je tim vétsi, ¢im
vy3Si je teplota zdroje zareni. Vnitfni teplota stalic je mnoho mi-
liond stupnd a svételny tlak dosahuje takové hodnoty, Zze by mohl
chroziti soudrznost hmoty hvézdy.

Resenim pfislusnych diferencialnich rovnic dospél Milné k ja-
kési kritické absolutni jasnosti stalice, kterd tvofi hranici meazi
rdznymi jejimi stavy. Je-li jasnost stalice vét3i, nez tato kriticka
hodnota, utvofi se stalice, slozena z plynného obalu a tézkého
jadra podobné hustoty, jakou nalézame u bilych trpaslik(. Je-li
jasnost hvézdy menSi, nez odpovida kritické hodnoté, pak cela



hvézda skldda se z hmoty nanejvySe zhuSténé. Blizko kritické jas-
nosti neni stalice stabilni a nemohla by se v tom stavu udrzeti.

Milné soudi, Ze stalice s jasnosti nad kritickou hodnotou odpo-
vidaji oby€ejnym hvézdam od obrl az do c&ervenych trpaslikd,
kdezto pod kritickou jasnosti by byli bili trpaslici. Podle Milne-
ovy theorie by tedy oba druhy hvézd byly docela normalnim
zZjevem.

Jak se vSak déje prfechod z tFidy prvé do tfidy druhé? Milné
se domniva, Ze tento prechod je velmi nahly, Ze z velké stéalice
0 hustoté pomérné malé stane se najednou stalice mald o ohromné
hustoté. PFi tom se uvolni ohromné mnozZstvi potencialni energie,
ktera plsobi podobné, jako né&jaky katastrofalni vybuch. Vétsina
energie se premeéni v zareni, ¢imz rozsviti se »nova« hvézda a
veliky tlak zafeni vymrsti do prostoru spousty plynd, jak se to
u novych hvézd pozoruje pf¥imo i ve spektrech. Byla vypocCtena
1 srovnani mezi mnozstvim uvolnéné energie, kterd vznikne pfi
pfeméné z obyCejné hvézdy na bilého trpaslika a mezi energii,
vyplyvajici z pozorovaného celkového =zareni pfFi vybuchu nové
hvézdy. Souhlas je dosti dobry.

Podle toho by bili trpaslici tvofrili tfidu stalic, ke které smé-
fuje vyvoj vSech obycejnych stalic a prechod) mezi obéma tFi-
dami by tvofFily nové hvézdy. Z toho by plynulo, Ze vSechny by-
valé nové hvézdy jsou nyni bilymi trpasliky a Zze vGbec musi
byti bilych trpaslikd velké mnozstvi. Nové hvézdy jsou v pozdgj-
§im stadiu vétSinou slabSi nez 14. velikosti, takZze jejich povahy
nem@zeme bezpeéné zjistiti; pokud v3ak bylo mozZno jejich spek-
trum zkoumati, skutecné by se mohlo souditi, Ze jsou to bili trpa-
slici. TakFka s jistotou se dale soudi, Ze jadra t. zv. planetarnich
mlhovin tvoFi bili trpaslici, a je pravdépodobné, ze to byly dFive
nové hvézdy. Jinak plati o malych hvézdach vdbec, Ze jejich po-
vahy nemlZeme bezpeéné zjistiti a neni tedy vylouceno, Ze je
mezi nimi mnoho bilych trpaslik(, nehledic k tomu, Ze zna¢néji
vzdalenych bilych trpaslikdi nemtzZeme vidéti ani velikymi daleko-
hledy pro jejich nepatrnost.

V celku tedy zda se, Ze Milneova theorie dovede uspokojivé
vysvétiiti celou Ffadu otazek a osvédci-li se definitivné, bude to
opétné velky krok v naSich znalostech o zivoté stalic.

Drobné zpravy.

Projekt nové ruské observatofe. Sovétska vlada zamysli aostavit na
Ukrajiné velikou novou astrofysikalni observatof, predc¢ici hvézdarnu v Si-
meis. Hlavnim nastrojem ma byti 60palcovy reflektor a 25palcovy fotogra-
ficky refraktor. Observatof méa byti zfizena podle navrhu prof. Gera-
simovice. Z. K.



Zpravy sekci pozorovateld.

Zprava sekce pro pozorovani proménnych hvézd.

V prvych mésicich tohoto roku bylo dokon&eno redukovani dvou dd-
lezitych proménnych: AF Cygni a RRCoronoe borealis.

AF Cygni. Tato hvézda jest jednou z nejzajimavéiSich proménnych a
representantem hvézd polopravidelnych o periodé 50— 150 dn& — snad pfe-
chodnych forem mezi cepheidami a proménnymi dlouhoperiodickymi. Mén-
livost hvézdy byla objevena na konci minulého stoleti, ale pilnéji je pozo-
rovdna teprve v poslednich dvaceti letech. VeSkery material z té&chto let
zpracoval r. 1927 Voroncov-Veljaniinov ktery ukazal, 7e stfedni perioda
88 dnl znacéné kolisd. Domnival se, Ze toto kolisani je pravidelné, a vy-
jadr¥il je sinusoidou o 12leté periodé. Zpracoval jsem material z let 1928— 31,
a to jak pozorovani sva a &len( sekce (pp. Kadavy a Vand), tak i material
témér vSech evropskych pozorovateld, celkem pfFes 1300 pozorovani. Své-
telnda kfivka jevi charakteristicky prQb&h svétel, zmé&n s Fadou fazi, které
v8ak pravidelnosti, odvozené Voroncovem-Veljaminovem, nevyhovuji. Roz-
dily mezi pozorovanim a vypoétem pfesahuji 150 dnd. V nynéjsi dobé& by
mélo probihat podle teorie Voroncova-Veljaminova minimum korekéniho
¢lenu, ve skutetnosti se déje opak. Perioda hvézdy kolisa kolem- 90 dnd,
toto kolisani v8ak nevyhovuje Za4dné pravidelnosti.

RR Coronae borealis. Prvou ¢ast pozorovani — odhady z let 1929— 30,
jsme jiz uvefejnili. Hvézda byla v dalS$im roce pozorovana témér vSemi
¢leny sekce a néktefi pozorovatelé z ciziny nam zaslali sva cennéa, dosud
nepublikovana pozorovani. Kone¢na redukce témeér 600 pozorovani dala
zajimavé vysledky. Maxima nasleduji po sobé asi v 60 dnech, pFfesna pra-
videlnost mezi nimi neexistuje. Daleko lépe se periodicita jevi mezi minimy
hlavnimi, kde rozdily mezi pozorovanim a vypoftem z odvozenych ele-
mentl nepfFevySuji meze pozorovacich chyb.

V Unoru sva dalSi pozorovani zaslali sekci: sl. Machackova, pp. Cer-
nov a MatousSek. Z. K-

Nové knihy.

Armellini G.: Trattato di Astronomia Siderale, Volume II, Le
Stelle. Pp VIIlI + 560, obr. 141, vaz. 100 Lire, Nicola Zanichelli, Bologna
1931.

Znama americkd astronomie autorll Russella-Dugana-Stewarta byla
velmi dobf¥e pfFijata jak odborniky tak amatéry. Neuplynula dlouha doba
od jejiho vydani a znovu méame v rukou dilo, tentokrate italské, které
kazdého astronoma, ktery dosud italsky neznda, skoro by donutilo, aby
se tomuto jazyku naucil. Je to »Astronomia Siderale* od prof.
Armelliniho, Feditele hvézdarny a profesora university v Rimé. Dilo
je rozvrzeno ve tfi dily; dnes méame v rukou druhy dil. ve kterém
autor velmi peclivé a misty dosti hluboce probird vSechny teoretické
i praktické problémy, tykajici se stalice, jako samostatného jedince. Prvy
dil je vénovan astrognosii, fotometrii, spektroskopii, interferometrickym
méfenim, parallaxdm. vlastnim pohybdm a hvézdnym katalogdm. | zde
nalezneme mnoho zajimavého. Ve druhém dile autor ukazuje to nejlepsi a
velkd péce, s kterou probird jednotlivé otdzky moderni astrofysiky, od-
vozuje ncjdalezitgjsi poucky matematicky a v3ude uvadi literaturu, ugini
tuto knihu neocenitelnym poradcem kazdého astronoma. Vychéazi od po-
pisu spektralnich tfid stalic, vénuje dlouhou kapitolu otazkdm o jejich
povrchové svitivosti, primérech, hmoté a hustoté, probirda nejddlezitéjsi
otazky v hvézdnych atmosférach, o zdrojich hvézdné energie, o vnitFnim
slozeni stalic a o jejich vyvoji. Vice nez stoSedesat stran je vénovano
proménnym hvézdam a zplsob, jakym o v3ech problémech tohoto dtlezi-
tého oboru astronomie pojednava, je zvlasf zajimavy proto, Zze je da-



kladné o rGznych zjevech uvaZovano i po teoretické strance a Ze jsou
hledany spojitosti mezi rdznymi druhy proménnych hvézd. V posledni
kapitole o dvojhvézdach a hvézdach mnohonasobnych projednava autor
vSechny vyznamné otazky tohoto oboru s praktického i teoretického hle-
diska a uvadi rGzné praktické smérnice pro méfeni i pro vypodet drah
dvojhvézd; tato €ast méa velkou cenu pro zacCate¢nika i pro pokrocilého.
Je ovS8em véci autorova nazoru, kterou z metod pro vypocet drah dvoj-
hvézd povazuje za nejvhodnéjSi uvésti v takovém dile jako je jeho spis;
avSak poukazy na literaturu mohou téméfF upIné nahraditi nedplnost které
v tomto pfFipadé neni mozno se vyhnouti. A jsou to pravé hojné literarni
odkazy, které znac¢né zvySuji cenu knihy; promineme tu i ono velké
mnozstvi pravopisnych chyb, jeZ jsou zejména v citdtech némecké litera-
tury. Shrneme-li naSe poznatky-, znovu musime na tuto vybornou knihu
upozorniti jako na jednu z nejlepSich pFirucek moderni astronomie.

Dr. H. Slouka.

Zpravy Lidové hvézdarny Stefanikovy.

Navstéva na hvézdarné v UGnoru 1932 byla dcsti uspokojujici. Pocasi
bylo dosti pfiznivé, v nékterych nedélich jasné a proto i pocet hosti byl
vétsi. Hvézdarnu navstivilo celkem 580 osob, z toho 130 ¢len, 8 hromad-
nych navstév s 291 Glastnikem a 159 jednotlivel. Pocasi: 12 vecerd jas-
nych, 3 obla¢né a 14 vecerl zamracenych. Hromadné navstévy byly tyto:
Exkurse: Masarykova lidovych, Gstavu (dvakrat), Vojenského proviant,
skladisté, Praha, Statni redlky v Praze 111, Vzdélavacich kurst vojenskych,
Praha, Svazu technikd, Praha, Péte o mladez, Kladno, Obecné 3koly divéi,
Bfevnov.

Pozorovani na hvézdarné v uUnoru 1932. Pro obecenstvo bylo 14 pozo-
rovani dennich i ve€ernich. Ve dne (v nedéli obecenstvo a ve vSedni den
exkurse Skol) byly pozorovany slune¢ni skvrny a planeta VenuSe, vecer
planety VenusSe a Jupiter. Mésic, mlhoviny v Orionu a Andromedé, hvézdo-
kupy v Perseu, Raku, Plejady a j. Z odbornych pozorovani, konanych
¢leny sekci, bylo 21 pozorovani Slunce, 5 pozorovani hvézd proménnych,
2 fotografovani oblohy a 2 pozorovani a kresleni Jupitera.

Pozorovani na hvézdarné v dubnu 1932. Hvézdarna je v dubnu pfFi-
stupna obecenstvu v 8 hodin vecer, v nedéli dopoledne v 10 hodin, odpol.
ve 4 hodiny a ve&er v 8 hodin. Skolni navstévy podle dohody pFipousté&ji
se i ve dne, spolkové navstévy v 7 hodin vecCer. Na pocatku a na konci
trésice bude lze pozorovati planety Venusi a Jupitera, od 10. do 20. dubna
Mésic a jmenované planety. Podle okolnosti budou vedle jmenovanych
téles ukazovany hostim také hvézdokupy, mlhoviny a dvojhvézdy.

Clendm C. A. S. v Praze. V dubnu za pfiznivého pocasi budou v ne-
déli na hvézdarné zase jisté vétSi navsStévy obecenstva a proto bude vi-
tana kazda pomoc pf¥i provadéni po hvézdarné, u pokladny nebo i dozor
v nékterych mistnostech, aby byl zachovan poradek. PFihlaste se v kan-
celari!

e Zpravy ze Spolecnosti. \

Vyborova schlze (VII.) byla 20. Il. 1932 za Gcasti 8 ¢lend vyboru.
Bylo pfijato 27 novych ¢&lend a projednany bézné véci spolkové. Minister-
stvo Skolstvi Zadalo, aby Spole¢nost vstoupila ve styk s Dr. Adamsem.
vladnim astronomem ve Wellingtonu na Nov. Zélandé. Usneseno poslati



mapu Mésice, nasténnou mapu oblohy, atlas souhvézdi 1./1l. a posilati pra-
videln& &asopis »RiSe hvézd«. Od Dra Miligeviée z Jugoslavie doSel velmi
pFiznivy posudek o obsahu a Upravé »RiSe hvézd«. Jemu vénovala Knihovna
pFfatel oblohy mapu Mésice a nasténnou mapu oblohy. Elektrickym podni-
kéim podéana byla 7adost o umisténi reklamy pro L. H. 3. ve vozech a &e-
karnach lanové drahy na Petfiné. Spolec¢nosti >Elektafilnu bylo povoleno
filmovati nékolik scén na hvézdarné pro film o Lelickovi a spole€nost
»Elektrajournal« zhotovila na hvézdarné 43 m filmu pro tydenik, ktery byl
jiz v biografech promitan.

Vyborova schize (VIII.) byla 12. 1ll. 1932 za Gcasti 10 €lend vyboru.
Byli pfFijati 3 ¢lenové a projednana doSld a odeslana korespondence.

Schlize byla hlavné vénovana zpravam funkcionaf pro valnou hromadu.

Clenska schlize v bfeznu byla 7. Ill. za Ucasti 38 &lend a 13 host(.
Schtzi zahajil pfedseda Dr. Nusl vzpominkou na dva zesnulé francouzské
astronomy Q. Bigourdana a generala Férriera. Vzpomnél hlavné jejich
spolupréace v sekcich Mezinarodni astronomické unie: vzpominku na zesnulé
uctili pfitomni povstanim. Dr. Vlad. Quth poté podal zpravu o nékterych
vysledcich badani o padu velikého meteoru r. 1908 do sibifské tajgy.
Zminil se hlavné o zaznamech seismografickych a meteorologickych a
podal nékteré vysledky védecké exkurse ruské vlady, vedené prof. Kuli-
kem r. 1928 do mist padu meteoru. Pfednaska bude uvefejnéna v Risi
hvézd«. Dr. Nusl se zminil o ¢lanku, uvefejnéném v pondélniku A-Zet«
téhoz dne. Clanek je tenden&né& nadepsan, ale obsah je stFizlivéjsi a dosti
dobry; pojednava o pronikavém zafeni. K tomuto ¢lanku pfFipojil prof. Nusl
nékolik zajimavych poznadmek o plvodu a sile paprskii a a y a o kos-
mickém zafeni vibec.

Pfednaska Dr. Slouky o astron. observatofi na hofe Jungfraujoch ve
Svycarskych Alpach byla v zasedaci sini L. H. S. za Gé&asti 26 €len. Dr.
Slouka zminil se nejprve o pUvodu kosmického zafeni a jeho pozorovani
na Svycarskych hvézdarnach, nacez promitl fadu krasnych snimkd, znazor-
Aujicich vystup na horu.

Exkurse ¢&lenG vyboru do Statniho Gfadu statistického byla na navrh
rady tohoto Ustavu, revisora Uétd Spoleénosti p. Dra Kuchyfiky dne 20. II.
1932. Dr. Kuchyrnka provedl Gcastniky moderné zafizenym Ustavem a vy-
svétlil velmi zajimavé zafizeni k zpracovani statistického materialu.

Filmového predstaveni Masar. lidov. Ustavu dne 12. Ill. 1932 zUcast-
nilo se spole¢ng& 50 &lend SpoleEnosti kromé& téch, ktefi pFfedstaveni navsti-
vili sami. Promitan byl film ruské vypravy prof. Kulika do sibifské tajgy,
kde dopadl r. 1908 veliky meteor, souvisejici pravdépodobné s kometou
Ponsovou-Winneckeovou. Film znéazorfiuje veliké obtize, které bylo vy-
pravé prekonati. NejcennéjSim vysledkem jsou fotografie hrozného zpusto-
Seni rozlehlé krajiny dopadnuvS§im meteorem.

Valnd hromada C. A. S. za rok 1931 bude 11. dubna 1932 v Zengrové
poslucharné ceského vysokého uceni technického v Praze Il., Karlovo na-
meésti ¢. 14 (vchod z Resslovy ulice a pfes nadvofi do poslucharny). Za-
¢atek bude o /i20. hodiné. Nesejde-li se dostateény podet &len( véas, bude
valna hromada zahajena o pal hodiny pozdéji za kaZdého podtu pFitom-
nych. Pisemné navrhy nutno poslati nejpozdéii tfi dny naprfed do kan-
celare ¢. A. S.

Clenska schlize v dubnu 1932 bude pfed valnou hromadou 11. IV. 1932
0 19. hodiné v téze mistnosti jako valna hromada. Na programu je pro-
mitani filma z Lidové hvézdarny Stefanikovy a ze Statni hvézdarny v Praze
(Klementinum) (staré merididnové prFistroje, poledni znameni, pozorovani
pasaznikem a j.). PonévadZz ocekavame vétsSi ucast, byla zvolena vétsi
mistnost, proto mistnosti ozna&ené v kalendafi L. H. S. nebude pro tuto
schizi pouzito! Hosté jsou vitani. Vstup volny — pouze dobrovolny
pFispévek k Uhradé rezie.

Majitel a vydavatel Ceska spoleénost astronomickd v Praze IV. Pet¥in.

Odpovédny redaktor Dr. Otto Seydl, astronom Statni hvézdarny, Praha I,

Klementinum. — Tiskem knihtiskarny Jednoty &sl. matematikd a fysikd,
Prnhn-Zi/kov. Husova 68



Povrch planety VenuSe,

kresleny Dr. M. R. Stefanikem a astronomem Hanskym na observatofi na Mt. Blancu.
Dolni trojicipo€inajic jsou data kreseb tato (ve stfednim case Pafize):
. 3. 1X.1906: 12 h 30m (H), 12 h 55 m (S), 13 h 10 m (H).

1. 3. 1X.1906: 11 h 53m (H), 12 h 15 m ($); 4. IX. 1906 11 h 35 m (H).

1. 4. 1X.1906: 10 h 30m (S), 10 h 45 m (H), 11 h 5 m (S).
(Podle originald z ,Pamatniku Osvobozeni**.)

PFiloha &asopisu ,Ri%e hvézd“ roé&. XIII. & 5.



