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Dr. BOH. STERNBERK:

O posouzeni hvézdarskych objektiv( a zrcadel.

(Dokon¢eni.)

Jestlize takto zjistime ohniska pro dva priméry téZe zony, svi-
rajici spolu néjaky uhel. obdrzime zpravidla rGzné hodnoty nasled-
kem dalsi vady optiky, astigniatismu. Polohu ohniska astiginatické

.OBR.5-HhRTMSNNmM MFTODh
zony pro rdzné posiéni ahly (<p) lIze vyjadF¥iti vztahem
k= /0+ «sins(; - %),

kdez If je &teni na vytahu pro prdmér o posiénim Ghlu < kon-
stanta a pak vyznacuje velikost astigmatismu. Z celého vzorce plyne,
7e obdrzime zonové vady prosté vlivu astigmatismu, jestlize ve-
zmeme vzdy stied vysledkd pro dva prdméry k sobé& kolmé. Kromé
toho moZno provésti potfebné'snimky najednou pro nékolik zon —
a tak \znikd Hartmannova clona, obsahujici mnoho otvord v néko-
lika zonach otvor( tak volenych, aby byly vidy v parech 90° od
sebe v posi¢nim dhlu vzdalenych (na p¥. obr. 6). Takovou clonu
umistime pred objektiv a fotografujeme néjakou hvézdu dvakrat —
jednou hodné pfed ohniskem a podruhé za nim. Snimky déji se tedy



za tychz okolnosti, za jakych se skute¢né pozoruje, to je také pred-
nost této metody. Kdo by nemél potifebné ekvatorealni montaze, mdze
pouziti umélé hvézdy, totiz otvoru ostfe osvétleného a tak velikého,
aby se jevil od objektivu v Ghlu asi 15". Na desce vzniknou tak dva
obrazky podobné Hartmannové cloné (pfiloha c). Tento snimek byl
ziskdn Kramovym objektivem o prdméru 12 cm, ohniskové délce
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80 cm (hvézda Vega). Je patrno, Zze jenom skvrny, odpovidajici
stfednim zénam jsou kruhové, kdezto krajni jsou hrusSkového tvaru
s hrotem, jednou dovnitf a podruhé ven. P¥i¢inou tohoto Ukazu'je
sekundéarni spektrum. Lze jej odstraniti pouzitim vhodného filtru a
vhodnou volbou hvézdy, na pf. Zlutého filtru a zluté hvézdy pro vi-
sualné korigovany objektiv.

Deska se promeéfi a propoéita podle uvedenych vzorcl. Repro-
dukované snimky (c) poskytly tato c¢teni | na vytahu stroje pro

ohniska zon o poloméru z mm v posiénim Ghlu v (pocatek volen

libovolné):

(p/z 9 15 21 27 32 38 44 50 575
0° 43-29 41-47 39 13 4126
90° 4309 4119 38c8 41'43

Stfed 43-19 41-33 3900 41 35
22 5° 38-33

112-5* 3825

Stred 3829

45° 4340 42 32 39 95 38-58

351° 43 39 4232 4034 3877

StfFed 4340 4232 40 15 38-68

3834
157-5° 3&-41
Stfed 38-37

Stfedy (/): 43 40 43 19 42-32 4133 40 15 39 00 38 33 3868 41 35



\ysledek mlZeme znazorniti graficky (z, /). Pro srovnani pfi-
pominam. 7e Zeiss zarucuje u modernich dvoudilnych objektivd vi-
sualnich, Ze odchylky nepfekroci Viooo ohniskové délky. Tedy u ob-
jektivu o ohniskové délce 3 m jsou mensi nez 3 mm.

Aby dalsi vyklady o klasifikaci optik byly srozumitelny,
prfedstavme si dUsledky zonovych vad. Pozorovatel miZe zaostFiti
okular svého dalekohledu jen na urcitou rovinu, rovnéz u fotografic-
kého dalekohledu mUze desku dati do uréité roviny. Tu rovinu sta-
novi zkusmo fokusovanim. Vime vSak, Ze obrazy hvézdy, poskyto-
vané urcitymi ¢astmi objektivu budou pfi tom néasledkem zonovych
vad mimo zaostfovaci rovinu. Misto ostrého bodového obrazku daji
totéz, co pozorujeme, kdyZ okular vysuneme ze spravné polohy, totiz
desti¢ku, resp. prstenec rdzného prdmérd (zoné odpovida prstenec).
Prstence patfici jednotlivym zénadm se pfes sebe preloZi, vznikne ne-
ostry obrazek. Struktura takového obréazku, tedy obrazku, na némz
se Uc&astni cely objektiv, byva casto slozitd. Tak zkoumany Kranztv
objektiv dava obrazky, jez zvétSeny vidime v pfFiloze d) v rlznych
zaostfovacich rovinach. VeSkeré tyto obrazy lze pfesné pocetné nebo
graficky vyloZili ze ziskané kFivky zonovych vad, coZz by vSak nés
vedlo pf¥ilis daleko.

Vzhled obrazkd fokalnich i mimofokalnich ma pro astronomy
zna.nou ddlezitost. Objektiv vhodnych vlastnosti dava pfi uréitém
vySinuti desky z ohniska rovnomérné zcernalé desticky, jichZ zcer-
nani mozno néjakym fotometrem meéfFiti a tak stanoviti jasnosti hvézd,
resp. jejich zmény. Rovnomérné zéernani extrafokalnich obrazk( je
véc pomérné vzacna. Pro fokalni obrazky mé ovS8em existence zo-
novych vad za nasledek znafnou ztratu svétla, jeZ neni soustfedéno
v jediném bodé, nybrZz rozptyleno po ur¢ité ploSce. Vidime, Ze veli-
kost zonovych vad je jednim z rozhodujicich faktorG pro posouzeni
jakosti daného objektivu nebo zrcadla.

Graficka znazornéni vad podle uvedeného navodu poskytuji dobry
prfehled vlastnosti optiky. Ale pro klasifikaci tfeba miti néco jedno-
dussiho a tim jsou konstanty, jez rdzni autofi k tomu Gcelu zavedli.
Nejuzivanéjsi byla dosud Lehmannova technicka kon-
stanta T. Abychom pochopili jeji vyznam, podivejme se jesté
jednou na neostré obrazky v »ohnisku« Kranzova objektivu (d). Zmé-
Fim-li — obrazné FeCeno — na nebi stfedni polomér »mlhovinyk, jez
by u dokonalého objektivu odpovidala naSemu neostrému obrazku,
a vyjadrim-li jej v obloukovych vtefinach, obdrzim C¢&iselné hodnotu
oné konstanty T. jeZ je ovSem také presné definovana pocetné, jak
hned uvidime. DF¥ive byla jakasi nejistota v této definici. Nebylo totiz
dost urcité stanoveno, na kterou zaostfovaci rovinu mame tu skvrnu
vztahovati. Nyni se vyzaduje takova volba zaostfovaci roviny, aby
vyS§la konstanta T byla co nejmensi. Zafiditi véc tak. neni ovSem
vzdy bez potizi mozno, protoze zonové chyby mivaji prGbéh velmi
obecny. Nedavno ukéazal Vaisala, ze pro charakteristické — nejcas-
téji se vyskytujici — p¥Fipady vyhovime zminénému poZadavku
snadno poctem a navrhuje, aby se vyS$lo od polohy zaostFovaci ro-



viny, jinymi slovy od poCatku (stfedu referen¢ni koule), od kterého
¢itdAme soufadnice | naseho poloprofilu, daného hodnotou

kdez o — ylY je znama pofadnice vstupniho bodu do objektivu, vy-
jadrena ve zlomcich poloméru objektivu. Pak

(o]

Integraly znamenaji jen pravé vypocet stfedni hodnoty Gchylky
t, poloméru onoho neostrého obrazku, pfi ¢emz ovSem byla dana
rizna vaha rdznym zénam objektivu, nebot krajni zona dodava vice
svétla nez zona vnitfni téze Sirky.

Z prakse plyne, Ze jest oznaciti objektivy jako vynikajici, jestlize
T < 0'5; idealni by mél T = o. Dobré objektivy maji T mezi 0'5 a 1'5.
Optiky s T > 1'5 jsou méné cenné. Tato konstanta je zaloZzena na geo-
metrické optice. Ale u vynikajicich objektivll pfevladaji uz vlastné
vlivy ohybu svétla a proto mGZeme posouditi takové optiky mezi
sebou lépe podle jinych vyraz{, spocéivajicich na zakonech fysikalni
optiky. PFesto prakticky mozno Fici o T toto: Je-li T velmi malé, je
objektiv rozhodné prvotfidni. A k posouzeni takovych objektivi mezi
sebou, jeZz nemusi vyhovovati pfili§ vysokym pozadavkdm (hledaé
komet, svételné objektivy a zrcadla), je pouziti T zcela opravnéno
(Vaisala).

Principielni vadu vytyka v nedavné praci Lehmannové kon-
stanté Yvon. MGZeme véc vyjadFiti takto: Zadati na pF. technickou
konstantu 0-5 je nékdy pfFiliS mnoho a -jindy pf¥ilis méalo. Vime totiz,
7e ohybem svétla vznikne i u dokonalé optiky v ohnisku kotoucek
prméru /« (n= R/2Y. pfevratna hodnota relativniho otvoru). Je
celkem zbyte€¢no Zadati, aby geometricky déavala optika mensi obra-
zek, nez je ohybova skvrna. A tak navrhuje yvon vyjadfiti pramér
neostrého obrazku, ktery poskytuje optika se stanoviska geometric-
kého, v prGmérech ohybové skvrny, kterou by davala stejna optika
idedlni. Tim obdrZi novou charakteristiku, nazvanou tfida K-

K < 1znamena, Ze »geometrické« vady zpGsobuji mensi rozptyl
nez ohyb svétla, optika je prvotfidni. K < 0'75 jsou mistrovska dila.
PFi K= 15 — optika je dobra. K = 2 — optika je »druhotfidni«.
Vztah mezi T a K je ovSem jednoduchy, K= T D IlI'2 pro visualni
optiky, K = T DI8'6 pro fotografické optiky, kdez D je pramér optiky
v cm. Takto zlepSeny ddaj nam pfimo pravi, zda umélec docilil toho,
co ma pro optiku vyznam, kdezto 7 v tom sméni neposkytovalo roz-
hodnuti. T = 0'5 je vyborna optika, bézi-li o optiku malého prdmérd.
Jestlize v3ak ma tuto konstantu optika velkych rozmérd, pak nutno
Fici, Zze optik mél vénovati jejimu zdokonaleni vice pozornosti, nebof
by se to vyplatilo.



Je zajimavo, Ze klasifikace na Yvonovy tFfidy soucasné obsahuje
implicitné stara kriteria dokonalosti optik, jako Rayleighiv poZa-
davek, aby rozdil ve fazi shihajicich se paprskd byl < A/4, nebo
pozadavek, aby na celé plo3e nebylo nahlych skokd, chyb.

Vypocet tFfidy lze provésti snadno graficky, o ¢emzZ jindy. Po-
uzivd se k tomu dalSiho profilu, tak zv. normalniho, ktery umoznuje
také primy vypocet, kde a kolik méa optik na objektivu retusovati, aby
s nejmensi namahou a se zfetelem ke svym oblibenym zpdsobdm re-
tuse objektiv zlepSil.

Klasifikaci na tfidy K mozZzno upraviti dokonce tak, aby explicitné
vyjadfovala i astigmatismus. Lehmannova konstanta toho nedosa-
huje. Hartmannova metoda dovoluje ovSem vypocet astigmatismu
a to takto:

Nakresleme si Hartmannovu clonu, jiz jsme pouzili, a pFfipiSme ke
kazdému otvoru rozdily hodnot od stfedni, kterou jsme k vili vy-
louceni astigmatismu vzali (viz tabulku). Obdrzime obrazec, ktery
seskupenim hodnot kladnych i zapornych nas pouc¢i o prFipadném
astigmatismu a dovoli vypocet konstanty a ve formuli pro astigma-
tismus. Podotykdm jesSté, Ze zkoumd&ni Hartmannovou metodou lze
ovSem provésti téZ mimo optickou osu, pro celé pole.

Yvonova uUprava tfFidy K za Gcelem vyjadfeni astigmatismu spo-
¢iva v tom, Ze pocitd K pro dvé hlavni roviny astigmatismu a ko-
nec¢né rozlozi K na soucet: prvy €len vystihuje hodnotu objektivu pro
ty Gcely, kde nezalezi na protazeni obrazku v primku, na pfF. pro
Ucely spektralni. Soucéet pak obou &lend vystihuje hodnotu objektivu
tam, kde nutno fokusovati na obrazek co nejlepsi.

Pojem tFidy K takto rozS§ifeny je neobycejné vyhodny a bylo by
zdhodno, aby se vSeobecné vzil do klasifikace optik misto Leh-
mannovy technické konstanty.

Poznédmka. V prvé ¢&asti svého ¢lanku zminil jsem se o B.
Schmidtovi a nazval ho mimochodem amatérem. Domnival jsem se
totiz z nékterych dGvod(, Ze Schmidt provozuje brouseni zrcadel
jen ze zaliby, ne jako zivotni povolani. Prof. Heinrich mne 7ad4,
abych sdélil, ze Schmidt vybrousil zrcadla pro Ustavy v Hamburku,
Dréazdanech, v Postupimi (o tomto zrcadle viz Sitzber. Berlin Ak.
1906) a Ze je inZzenyrem a majitelem optickych zavoda.

EMIL VESELY, Prahu:

Thermoisoplethy pro Prahu.

Denni prdbéh teploty se graficky znazorfiuje oby&ejné tim, Ze
v pravouhlé soustavé soufadnic se nanasi na osu uUsecek cas (ho-
diny), na osu pofadnic teplota. Jednotlivé body spojime ¢arou, ktera
ma jedno maximum (kolem 2. hod. odpol.) a jedno minimum (kolem
vychodu Slunce).

Denni chod teploty je v8ak rdzny podle roéni doby. V zimé
jsou teploty niz8i, amplituda, t. j. rozdil mezi nejvys§i a nejnizsi



teplotou, mensi nez v Ilété. Nakreslime-li si takové kfFivky pro
v8echny mésice, vidime sice, jak se vzajemné lisi, nemdzeme vSak
posouditi, jak jedna pFechazi v druhou. To je nevyhoda, ktera mizi
pfi znazornéni isoplethami.

Podobné se navzajem lisi kfivky znazornujici roéni chod teploty
pro jednotlivé hodiny denni a stejné nemame predstavy, jak jedna
pfechéazi do druhé.

Teplota v uréitém okamziku, jsouc zavisla v prvni fadé od
vyS8ky Slunce, zavisi tedy jednak na denni hodiné, jednak na mé-
sici. Je funkci dvou argument. Takovou funkci nam znazorfiuje plo-
cha v prostoru. Protneme-li tuto plochu rovinami rovnobéznymi
s prdmétnou a to v intervalech 1°C, protnou se tyto roviny s onou
plochou v kFivkach, které spojuji mista stejnych hodnot teploty (na

pf. 0° 2°, 5° 10°C...). To jsou tak zv. isoplethy (Fecké
isos = stejny, pléthos = mnoZstvi, Cislo), které zavedl do meteoro-
logie Lalanne. Promitneme-li je do primétny, dostaneme diagram,
ktery davéa predstavu, jak je rozdélena teplota b&hem dne a béhem
roku soucasneé.

Postup pfi sestrojeni teplotnich isopleth Prahy byl tento. Pri-
mérné teploty mésicni pro dvouhodinové intervaly za 30 let (1881
az 1910) jsem cerpal z rocenek klementinské hvézdarny. Vypocetl
jsem prameéry a z téch sestrojil dvé soustavy k¥ivek: jednak chod
»stfedniho« dne pro jednotlivé mésice, jednak chod teploty pro ho-
diny 0, 2,...24 béhem celého roku. A z téchto 24 kfivek jsem ko-
nec¢né sestrojil pfipojeny diagram, na némz isoplethy 0° 5° 10°C ...
jsou silnéji vytazeny. PFi konstrukci jsem poloZil 1 den= 1 mm,
¢imzZ je respektovana délka jednotlivych meésicd, 1 hod.= 10 mm,
1°C= 10mm. Za »stfedni« den jsem pokladal 15. den kazdého mé-
sice. Carkované kF¥ivky v diagramu udavaji doby vychodu a zapadu



Slunce v prlbéhu roku. Tato zhusténa kresba je pak velmi nazorna.
Plocha, pfFedstavujici rozdéleni teploty, vystupuje »plasticky« z dia-
gramu a podava obraz o prechodu teploty ode dne ke dni, od mé-
sice k meésici, nebo od hodiny k hodiné. Prvni zplsob znazornéni
pomoci kF¥ivek byva casto neprehledny, zvlasté tehdy, kdyz je kfFi-
vek pfFiliS§ mnoho, kdyZ se navzajem protinaji a od sebe pfili§ nelisi.
Toho pfFi isoplethach neni. Dal$i vyhoda je ta, Ze jasné vystoupi
chyby af uz pocetni nebo v pozorovani, i takové, které pf¥i obycej-
nych kfivkach uniknou oku velmi snadno. Kazdy bod na ploSe sou-
visi totiz s nekone¢né mnoha body sousednimi, kdeZzto na kfivce
toliko se dvéma, proto pfi isoplethach sebe mensi chyba se zfejmé
ukaze.

PonévadZ jde o konstrukci roé¢niho chodu teploty' podle mésic-
nich prdmérd, nevystupuji pFirozené rdzné nepravidelnosti v roénim
chodu (na pF. jarni navraty chladna, babi Iéto a p.) na diagramu
vlbec. Ukazaly by se oviem na diagramu sestrojeném z prdmérd
pentadovych nebo dennich. Také by ziskalo znazornéni na presnosti,
kdyby bylo byvalo moZno pouZiti termografickych zdznam® od ho-
diny k hodiné misto po 2 hodinéach.

Z diagramu je také patrny raz podnebi. Pro vnitrozemské pod-
nebi maji isoplethy tvar pfiblizné kruhovy, protdhly ponékud ve
sméni vodorovném, kdeZzto pro prfimofFské podnebi jsou protahlé ve
sméru svislém. Ukazuje tedy na$ diagram na podnebi, které v zimeé
ma raz spisSe primorsky, v Iété vnitrozemsky. Podotykam, Ze kFivky
se velmi podobaji kfivkdm pro Mnichov.])

Plocha ohranicena isoplethou 0° udéavéa rozsifreni mrazového ob-
dobi. Je mozné jeSté jiné pouziti isopleth, odkazuji v§ak v tomto
sméru na Erkdv ¢&lanek.

Zde uvedeme jenom nékolik ukazek, o ¢em se mlzeme z dia-
gramu isopleth pougiti. Tak mtZeme z ného vydisti pro kteroukoli
hodinu a kteroukoli dobu ro&ni prdmérnou teplotu vzduchu a porov-
nati ji s teplotou pravé vladnouci. Na pf. dne 1. ¢ervna 1926 v 10*
ukazuje teplomér v Praze teplotu vzduchu (ve stinu) 135°C; chceme
védéti jeji odchylky od normalu. Diagram dava pro 1 ¢erven a 10h
teplotu asi 17'3°. Je tedy teplota vzduchu asi o 4° podnormalni. Dale
mdzeme stanoviti pro kterykoli den prdmérny denni chod teploty a
tim i meze, ve kterych se teplota v té dobé béhem dne norméalné
pohybuje. Tak na pf. na zacatku ledna jsou to meze asi — 15 a

05#C, na zaCatku ¢ervna asi 123 a 196° C. MGzZeme dale sledo-

vati vztah mezi postavenim Slunce na obloze a dobami nejvy3$si a

nejnizsi teploty denni. Ve vykresu jsou naznaceny teckované pfi-
blizné doby vychodu a zapadu Slunce. Nejniz§i teplota nastava
v dobé vychodu Slunce, nejvySsi asi 2—3 hodiny po jeho vrcholeni.
Zminujeme jeSté, Ze z diagramu isopleth teploty je moZno stanoviti
mnoho klimaticky d@lezitych dat, jako jsou na pf. nastup a trvani
obdobi s urcitymi teplotami, na pf. O, 10 a 20° C a j. v.

1) Viz: Erk, Ueber die Darstelluiig der stiindlichen und jahrlichen Ver-
teilwns: der Temperatur. Meteorolog. Zeitschrift 1885. p. 281.



Tento prispévek souvisi do jisté miry s ¢lankem doc. dra Schnei-
dera: Roéni prdbéh teploty ve stifedni Evropé& ve 3. &isle Ill. rog.
»Rise Hvézdc.

DR. ARNOST DITTRICH:
Epilog foinické Medvédici.*)

V 3. Cisle tohoto roc¢niku uvefejnil prof. Bor pod maskou
*shmuti« astup od myslenky, Ze Medvédice jest souhvézdi foinické.
Clanek jest mistrnym kusem dialektické prace. Tak asi se hajila na
stfedovékych universitach ztracena véc.

Jsem pragmatistou, to jest hledim na skutek, ne na slova. Vidim
v Borové clanku revokaci:

1 ProtoZe vic nez polovina jeho €lanku vénovéana vykladu a héa-
jeni nazord Gundelovych, jenz — jako jA — poklada souhvézdi za
indoevropské, ale li&i se od mého stanoviska tim, Zze pQvod Medvé-
dice chce objasniti prostfedky ryze linguistickymi.

2. Prof. Bor pfipomina, Ze idea foinického pUvodu Medvédice
jest od Hofmanna (Terst 1865).

3. Chudobné, c¢aste€né nevécné shrnuti koné¢i poznamkou, jiz
se s thematem definitivné louci.

Prosim c¢tenare, aby srovnal jednostrankové shrnuti Borovo
s desitistranovym ilustrovanym resumé, jeZz jsem uverejnil v »Siriu«
r. 1926, str. 1

Pro pfipad, ze by prof. Bor se rozhodl znovu Medvédici jako
foinickou h4jiti, v&nuji nékolik slov jeho zpGsobu mysleni v souhrnu.
Uzivd — patrné nejsa si toho védom neustale téhoz dialektického
obratu: vyklada zpravidla pravdivé mysSlenky, jez k véci nenalezi
a pak prohlasi véc za dokazanou. Pfiklad: ma se dokéazati, Zze Ko-
lumbus objevil Brasilii (coz neni pravda). Vylozi se spravné o jeho
plavectvi a plavbach a kdyz jsme posluchace trochu pobavili, trochu
umluvili, skonc¢i se s pathosem, s radosti neb jen prosté: a tedy
Kolumbus objevil Brasilii.

Vizme na pf. zminku Borovu o Thozopité, medvédi bohyni vel-
kého kouzelného papyru pafizského. Souhvézdi Medvédice jest po-
prvé zaznamenano u Homéra a saha, jak Bor nejnovéji sdm uznava,
jako indoevropské do zadatkd nerozdélenych Indoevropcl. Zakli-
nani hvézdna tusi se v Rimé asi v 1 stoleti pf. Kr. Takova pozdni
zprava neméa pro odhaleni pGvodu Medvédice vibec vyznamu.
Vzdyt kFestansky »pan bdh« udélil Thozopité afad, toditi klenbou
nebeskou!

Lituji, Ze zde nemohu prof. Borovi pFiznati polehcujicich okol-
nosti. Kdo, jako on na str. 112 pozn. 17, vy¢ita jinym »neznalost
historie«, ten se ipso facto prohlasil za jejiho znalce. — A vyklad

*) Redakce, popfavajfc mista tomuto &lanku, pokladad vymeénu néazord
cbou autord za ukonéenu.



o hvézdném kouzelnictvi upadajici antiky jest n. b. v knize Gun-
delové. kap. 15., kterou Bor zna.

Souhvézdi Medvédice jest starSi nez Artemis i Astarté. Jaky
vyznam mdZe tu miti, 2e Fobos za doby cisafské zobrazoval se
Medvédem? Mame praehistorické obrazy skalniho medvéda davno
jiz vyhynulého i sochy medvédi z prvého svitani lidské kultury.
Ty Bor ignoruje. — Jako znalec historie samozfejmé& o nich vi.
Pro¢ zanedbava moji poznamku o foinické skulptufe, kde medvéd
trha Adonise, t. j. znamenda letni vedro? Advokat smi pfi obrané
zanedbavat, co klienta zatéZzuje. Ale véda se takto nedéla.

AC nejsem filolog, na orientalistiku Borovu si pfece jeSté trou-
fam. Kallisto a Ortha si pfelozi do foini¢iny, aby si zjednal cestu
k Zzenskym bohynim orientu a to ma byti ddkaz, ze Medvédice jest
foinické souhvézdi. Kde je doklad, Ze tyto bohyné byly v asociaci
se souhvézdim jako Medvédici?

Clanek zminény pFinasi nékolik poznamek, jeZ musim zodpo-
védéli.

1. Rik8a = vozik u Japoncd a nikoliv u IndG. Omyl ten zpUsobil
Bor sam dvojznatnou vétou:2 Medvédice (Velkd) se vSude uvadi
jako rikSa, jez nastoupila tu na misto zapomenutého vyrazu va-
hanam=Vaz. (R. H. IV. 188) Minim, e i V@z jako takovy byl
Inddm znam. Nahusa spadne s Vozu a proméni se v Hada = Draka.

2. Medvédice sluly téz knézky hellénské Artemidy v Africe.
(Vzato ze seznamu podobnych pfipadd, sestavenych jako material
pro totemism.)

4. Neznalost dé&jin. — Vé&dél jsem od pfitele historika, Ze od-
vozeni Bernu a Berlina pokladda se za lidovou etymologii. Ex voto
s bohyni a medvédem dokazuje, Ze v tamni krajiné vzpominka na
medvédi kult se zachovala. Proto mohla lidova etymologie vyvolati
znovu starodavné chovani medvédd, jmény Bemvard, Arktofylax*)
zajiSténé. Reinach, znamenity znalec totemismu, ex voto uznal.
Bor — bez udani davodld — je zleh&uje. — Drzim se Reinacha.

5. Poznamky o »nechapavém historikovi* odmitam jako ne-
loyalni vag¢i svému pfiteli i sobé. Co pak ma chudak pochopiti, kdyz
Bor sam foinické Medvédice se vzdal a haji nazory Gundelovy.
A co mne se tyce: Nemdam pfi praci své tajnosti a proto.se také
nemohu »prozradit«! — Jsem zvykly mysliti za sebe sdm a nepo-
tfebuji véru asistence, abych prohlédl nedostate¢nost Borova doka-
zovani. Viz jeho salto k nazordm Gundelovym.

Véc ma se tak: PFitel shrnul Gsudek svlj o Borové Medvédici
v pozndmku: »Pofad tvrdi, Ze je foinick&, ale jeSté neuvedl nic na
dbkaz!« — To bylo i mé minéni. Jen z Ucty pfted cizi prioritou i kdyz
se jedna o malou poznamku, jsem jej citoval. Nyni, aby nebylo po-
chybnosti, pravim osobné: Bor prohlasil svj spor o foinickém pQ-

2 Viz dFivéjSi mé stesky na Borovu neurcitost.
3 K poznamce o Arkturovi 111 nahofe. Pro¢ bych nemohl byti prvni,
jenz Arktura jako hlidace chovaného medvéda spravné vylozil?



vodu Medvédice za skonéeny dfive nez s opravdovym dokazovanim
své these pocall —

Prosim na$i vefejnost velmi datklivé, aby v tom nevidéla sou-
hlasu, mlI¢im-li k osobnim nahledm prof. Bora. Dal3i studie své
k historii astronomie, ilustrované po pf. na Medvédici, hodlam pu-
blikovat! némecky i ¢esky v jinych listech. Nebot mam jeSté leccos,
co bych rad o tematedi téch pfedlozil soudu vefrejnosti.

NR. JOSEF STEPANEK, Tabor:

Mariovy meésice a Voliaire.

Ke ¢lanku pana dra Seydla pfipominam, Ze zesnuly prof. dr.
Gruss upozornoval néas, své Zzaky, Ze Voltaire »divinaci« uhéadl
spravné pocet Martovych meésicl a to ve své povidce »Mikromegas
Tato povidka byla Havlickem do ¢eStiny pfelozena r. 1851, original
VoltairGv vy$el roku 1752. Misto, o které jde, zni:*)

»Opustivie kouli Jupitera, projeli prostoru asi 100 miliond mil,
zvroubili pobFezi planety MarSovy, kterd jak povédomo o pétkrate
mensi jest nezli naSe mala kulicka: vidéli téZz oba mésice této pla-
nety, jezto u8ly bystrym zrakdm naSich hvézdard. Vim arci, Ze
pater Castel bude psati a sice velmi Sprymovsky proti existenci
obou téchto mésicl; ale jaA se strany toho vztahuji na ty, jenZ pro
obdobnost rozumuji. Tito state¢ni filosofové védi, jakby Marsovi,
tak tuze vzdalenému od slunce, zatézko bylo obstati, kdyby nemél
pfi nejmensim alesporn dva meésice.«

Voltaireovou povidkou a »Gulliverovymi cestami« Swiftovymi
jest véc velmi napadna. Odkazuje-li Voltaire na ty, ktefi »pro ob-
dobnost rozumuji«, je tu ddvod pro existenci dvou mésicd Marto-
vych zFejmy, totiz analogie. Domnivam se, soudé podle podobnosti
obou satir, Ze »Gulliverovy cesty«, vyS$lé r. 1726, byly Voltaireovi
skoro podnétem k »Mikromegasovi«, Zze i on vycitil z nich »analogii«
jako dlGvod pro existenci dvou mésicd Martovych, a Ze tudiZz vyrok
prof. Grussa o »divinaci« sotva jest opravnén.

JOSEF KLEPESTA:

Pokrok ve fotografii mlhovin.

Jednim z nejvétsich UGspécht parabolického zrcadla v astro-
nomii jsou snimky velmi slab& zaFicich mlhovin. Upln4 achromasie
postfibFené plochy odréazejici na citlivou fotografickou desku témér
veSkeré svételné paprsky, je pFic¢inou dokonalych, ostrych obrazQ.

*) Citovano podle vydani »Svétové knihovny* ¢&. 443— 444, »Néktcré
povésti* od Voltaira, 1905. u Otty, str. 24— 25, v pQGvodnim pf¥ekladu Ha-
vlickoveé.



Kterak na vyvoji moderniho reflektoru bylo zavislé studium mlho-
vin, dokazuje nejlépe obraz, ktery laskavosti pana J. C. Duncana
z observatofe na Mount Wilsonu v pfiloze reprodukujeme. Snimek
je Casti originalniho negativu, na kterém byla exponovana jizni ra-
mena spiralové mlhoviny v souhvézdi Andromedy. Podrobnosti,
které origindl snimku ma, potvrdily znamenité Hugginsova studia
spektroskopickd. Ta dokazovala, Ze mlhovina v Andromedé na
rozdil od celé Fady tvarem ji podobnych mlhovin neni plynné pod-
staty, nybrz Ze jeji ramena jsou tvofena myriadami samostatnych
téles. Lidskému oku vSak nebylo mozno ve mdlém svétle mlhoviny
rozeznati s jistotou tyto podrobnosti. Teprve snimky astronoma
J. E. Keelera Crossleyovym reflektorem daly tusSiti a studie astro-
noma M. Hubbleho menSim reflektorem observatofe na Mount Wil-
sonu potvrdily vyzkum spektralni. Snimek na$ je jiz pokracovanim
ve studiu podrobnosti. Je to skvély uspéch lidského ddmyslu, uvé-
domime-li si, Ze reflektor hvézdarny Mount-Wilsonské fotografuje
stejné dokonale spiraly mlhoviny v Andromedé& jako prdmérné
kratkofokalni stroje hvézdaren evropskych ramena MIéEné drahy.
Podstatou ani vzhledem se tyto snimky vzajemné neliSi. Ke snimku
Duncanovu nasli bychom Fadu podobnych v Bamardové publikaci
»The Milky Way and Comets«.*) Krajiny MIé€né drahy v sou-
hvézdi Labut&.pod souhvézdim Orla a Stitu Sobieského maji tentyz
vzhled. Temné kandaly pferuSuji proudy hvézd a na mnohych mi-
stech setkdvdme se s oblaky a nakupeninami zcela podobnymi jako
je svétly oblak na snimku Andromedy. O dalSim pokroku fotogra-
fického studia mlhovin budu miti pFilezitost C¢tenafe seznamiti

v prFistim roéniku »RiSe hvézd«.

F. FISCHER:
Mappa Selenographica K. Andéla.

V posledni dobé&, kdy zajem o astronomii se u nas znacnou
mérou zvySil, pocitovdn byl mezi milovniky astronomie nedostatek
mapy Luny pro spravnou orientaci pfi pozorovani povrchu nasSeho
souputnika. Cizi mapy toho druhu, jako jest menSi vydani map
Lohrmannovy a MAadlerovy nebo mapa Gaudibertova, lze velmi
tézko zakoupiti a to jeSté Casto za obnosy dosti znacné.

Proto vitdme, Ze zasluhou »Knihovny pratel oblohy« naklada-
telem p. KlepeStou vydana byla »Mappa Selenographica« p. ué¢. K.
Andéla, v niz pozorovatel Luny najde dobrého radce pf¥i hledani
zakladnich atvar(. V &eské literatufe, pokud je mné znamo, vydany
byly toliko dvé mapy Luny v lepS§im provedeni a to v Grussové dile
»Z FiSe hvézd« a v JeniStové prekladu Weisova atlasu, kdez ve
zmenSeném formaté reprodukovdna mala mapa Madlerova. Obé

*) Publications oi the Lick Observatory, Vol. XI. 1913.



v8ak svymi rozmeéry (prva mé¥i 17 cm, druhd 25 cm v pr@meéru)
daleko zUstavaji za mapou Andélovou.

PFrani, které vyslovil p. u¢. Andél jiz v druhém ¢isle Casopisu
»RiSe hvézd« r. 1922 dochéazi dnes uskute¢néni. S kresbou zapodal
jiz v r. 1921 a podkladem k ni slouzily fotografické snimky Mésice
pofizené na hvézdarnach v PafFizi a Mount Hamiltonu. Snimky
tyto, jez jsou ve sbirkach statni hvézdarny v Praze, jsou zajimavé
tim, Ze svého cCasu poskytly prof. Weinekovi pfilezitost k ziskani
fotografickych zvétSenin pro jeho velky atlas Luny. Df¥ive nez
Weinek zapocal zvétSovati fotografickou cestou, zabyval se téz —
jsa znamenitym kreslicem — zvétSovanim pomoci sitky a k tomu
Ucelu zhotovila mu fa. Heyde v Drazdanech zvlastni pfistroj, usnad-
Aujici kresbu z negativu pomoci lupy.

PF¥istroj, jakoz i CGast negativl byly laskavosti Feditele stat.
hvézdarny, p. prof. dra. Nusla zapGjéeny p. Andé&lovi, jemuz puajcili
nékteré snimky Meésice, zakoupené z pozlstalosti Weinekovy, téz
p. rada Novak a p. Klepesta. ZpUsob kresby, jimZ? mapa je prove-
dena, odpovida zplsobu uzZitému pro mapu Gaudibertovu, kde ves-
keré utvary zakresleny jsou tak, jakoby Slunce pro cely povrch
soucasné stalo as 30° nad zapadnim horizontem, tudiz opatfeny jsou
kratkymi stiny vrZzenymi ke strané vychodni. Zpdsob tento jest
velmi dobry pro snadnou a rychlou informaci, zvlasté u zacate¢nikd,
bohuzel v8ak podava nam obraz utvar( jen za osvétleni s jedné
strany. Mimo to p¥i tom rozméru, jaky mapa ma, jest délka stind
na Gajmu zakresleni nejen detail(, jeZ jsou v bezprostifedni blizkosti
na vychodni strané Utvaru, nybrZz i Skodi zakresleni vrstevnatosti
a rozeklanosti svahd. Ke srovnani s kresbami map jinych nutno
uznati, Zze jednoduchéa kresba (Neison) neutkvi tak snadno v paméti
jako kresba plasticka, ktera k uréovani vétSich uatvarG v daleko-
hledu velmi dobfe se hodi. Proto pravem lze ocekavati, Ze mapa
Andélova stane se hledanou pomdckou zvIla3té pro majitele men-
Sich dalekohledd,, jimZz bude dobrou pr@pravou ke studiu velkych
map védeckych.

Dilo vydano jest ve dvojim provedeni: v barvé ¢erné bez vnit¥-
nich oznaceni, tak aby rGznorodost stinovani povrchu Luny da-
kladné vynikla, druha pak v barvé hnédé ma pojmenovani vétSiny
utvar(. Hnéda reprodukce neni opatfena obvyklou siti sférickou
v projekci orthografické, nybrz méa zakresleny pravouhlé soufad-
nice. Horizontalni a vertikalni prmér jest rozdélen na 20 stejnych
dild, jimiz prolozeny kolmice, takZe cely kotou¢ Luny je vkreslen
do 400 &tvercl resp. (na okrajich) obdélnikd, z nichZ strana prvych
méri 3-05 cm. OpatFfime-li si pro ¢tverce vlaknové méritko, kterym
by tyto byly déleny na 100 plodnych dilci, Ize snadno pomoci jeho
stanoviti polohu dtvar( pfiblizné az na 001 poloméru Luny, nebot
podle znadmych formuli x = sin/Zcos& y = sin/? pfi poloméru
Luny = 1, snadno si jiz vypocCitame hodnoty pro selenografickou
délku CO a selenografickou S§itku G?). Osy protinajici se ve stfedu
mapy oznacime: vodorovnou X, svislou Y. Tim rozdélen je povrch



ve 4 kvadranty a znameni soufadnice x jest v zapadni poloviné +.
ve vychodni —, znameni soufadnice y v sev. pol. +, v jizni—.
Timto zplsobem muZeme srovnavati, jak dalece zakreslend poloha
Gtvard v mapé odpovida pfesnym méfenim uvedenym v seznamech
Franzovych neb Saunderovych.

K mapé pfilozen jest seznam obsahujici vétSinu nazvu dnes
vSeobecné pouzivanych pro uGtvary, které pomoci abecedy, vepsané
na okraji hnédé reprodukce mapy, mozno snadno najiti. Rozméreni
61 cm v prGméru, odpovidajicim méfFitku 1:5,698.211 (pouzijeme-li
pro primér Mésice hodnotu Weinekem stanovenou 3475909 Kilo-
metr() jest mapa Andélova uvedena co do velikosti do jedné Fady
s mapou Neisonovou, resp. mensi Goodacrovou. Odpovida tudiz
1 mm ve stfedu mapy 5698 m na povrchu Luny a mapa samotna vy -
kazovat! by mohla tolik detaild jako mapa Francie vkreslena na
format o néco mensi nez je ¢tvrt archu papiru bézného forméatu.

Vzhledem k nestejnému dhlu osvétleni jednotlivych uatvard na
fotografii za rGznych libraci, byla mapa pro jistotu kontrolovana
a srovnavana s velkou mapou Goodacrovou.

Zajimavy byl zplGsob reprodukce v grafickém zavodé firmy
V. Neubert na Smichové, a bylo by si pfati, aby autor mapy pf¥ile-
Zitostné své zkuSenosti uverejnil.

Mapou Andélovou ucinén byl u nas prvy pokus toho druhu
v oboru selenografie a doufejme, Ze préace tato najde pokracovani
u téch pratel astronomie, jimZz nejen pFileZitost pozorovani, nybrz,
téz volny cas dostatecné k tomu Gc€elu jsou pfFiznivy.

Poznamka redakce. Anglicky selenograf, H. Percy Wilkins
(Llanelly), posoudil v dopise autorovi jeho mapu takto:

»Dékuji Vam za V&S dopis a VasSi »Mappu Selenographicuc.
ktera dnes v poradku doSla. Jest mi velkym potéSenim slySeti o né-
kom, kdo se zajima o studium fysikalnich detaild naSeho satelita.

VaSe mapa, Ci spiSe »obrazovd mapag, jest velmi dobra a velice
vhodna pro zacateéniky jako vldce k poznani hlavnich GtvarG mé-
siéniho povrchu.

Srovnaval jsem VasSi mapu s mou a jsem potéSen, Zze VaSe mapa
jest presna jak pokud se tyka formy, tak rdznych zakreslenych
atvard.

Nevim, jak Vam dlouho trvalo sestrojeni mapy, ale moje mapa
zabrala mi v8echen volny €as po dobu Sesti let.«

Mars. Podle Graiiovych pozorovani v kvétnu a c¢ervenci byla patrna
ien skvouci Zluld polarni Cepicka: 28. V. viditelny Syrtis Maior; teprve od
13. VII. patrny hlavni obrysy objektl, ale jednobarevné a zarazené. Od
zari vSechny jednotlivosti povrchu dobfe viditelné, mnohem Iépe nez 1924.
Na planeté nastala Fada pozoruhodnych zmén: Lacus Solis kruhovy, velky
a tmavy. Mare Cimmerium bohaté na jednotlivosti. Trivium Charontis



a Cerberus mnohem bledsi; Triton, Thot a Nephentes vyrazné: Syrtis
Maior Uzka, Pandorae Fretum Siroké; velké zmény v rozsahu i barvé na-
staly v Libii a Ausonii. Severni ¢apka polarni dosahuje 50°. zatim co jizni
ie sotva patrna (1. XI.). Podle B. Z. V. Guth.
Severni zafe viditelnd v naSich krajinach. (15./16. Fijna 1926.) 'Dne
13. Fijna t. r. pozorovan byl prudky vybuch na Slunci velkym spektrohelio-
grafem meudcnské hvézdarny; ohromna hmota vodiku proudila rychlosti
Fadové 130 km/sec. Vybuch v8ak nemél dlouhého trvani: v 11h5nl byl jesté
klid, v 13h 15™ nastalo maximum, ve 14h41« znatné zeslabeni. Tato vymi-
ne¢nda C¢innost dala ocekavati ohlas na nasi Zemi; vskutku magnetickou
boufi, kterd pocala 14. X. v 20h, tedy asi 31 hod. po pozorované erupci, bylo
mozno sledovat! 36h. Maximum meéla podle Udajd hvézdarny v Meudonu
mezi 19h a 23h dne 15. X. Boufe byla provazena i polarni zari, ktera vSak
pro nepfiznivé pocasi byla v Meudonu patrna jen z ¢asti. Zato v naSich
§ifrkach, od 50° jizné, byla za jasné noci (15./16. X.) dobfe patrna. Stat-
nimu geofysikalnimu Ustavu v Praze byla zaslana fada pozorovani, ktera
budou zpracovana a publikovana. ZafFe vyznacovala se c¢etnymi, mnoho-
nasobnymi vy3iehy, které upominaly na pruhy reflektord: vyzna&né bylo
také zabarveni, u obzoru zelené, vySe Cervené lemované: zafe patrna byla
tiz z ve€era ke 20h, ale hlavni rozvinuti nastalo mezi 23h a Ih 15m. Magne-
tickd deklinace, méfena na statni hvézdarné v Praze, 15. Ffijna v 21 hodin
byla 4°55-4'; ve dnech p¥edchozich i nasledujicich méla prdmérnou hod-

notu 5°28'. — Prosime vSechny na3e pfFiznivce, aby podobné uUkazy peclivé
sledovali (navod viz R. H. roénik 1., se§. 7. a 8.) a pozorovani zasilali
statnimu geofysikalnimu dastarvoi — Praha Il., U Karlova ¢. 3. V. Guth.

10000000€0000000€0000000C 00000000 0000000COO0O000C

Nové knihy

200000000 0000000000000000000000000000000CO0000000

R. Amundsen: Létadlem Kk severni to¢né. (Nakladatel V. Petr,
Praha 1926, stran XV + 293. za 70 K¢.) Prelozila M. Krausova-Lesna.

Nasledujici Fadky nechti snad podati kritiku odvazného letu kapitana
R. Amundsena a jeho druhd, nybrz hodlaji se dotknouti nékterych partii
knihy, vztahujicich se k astronomii. Tyka se to hlavné oddilu, ktery psal
Riistr-Larsen. ve kterém c&tenafe seznamuje nejen s technickou strankou
vypravy, ale kde i popisuje stanoveni zemépisnych soufadnic a Fizeni
letu, tak zv. navigaci. Se zajmem si pFeCte cCtenafr jisté o velmi vtipné
vyfeSeném slune¢nim kompasu, o meéFi¢i smérové udchylky letu a o vy-
konanych meéfenich. NeSkodilo by v3ak, kdyby tyto oddify byly prova-
zeny nazornymi diagramy a obrazky. Vyskytuje se tu vSak nékolik ne-
vhodnosti. na které bych ¢tenafe rad upozornil. PFic¢inou jich byl bud ne-
vhodny preklad nebo pfimo nedopatfeni v origindle. Tak na str. 112 jest
uvedeno: »vodorovny komponent zemniho magnetismu« misto »vodorovna
slozka (komponenta) zemského magnetismu*: na str. 114 a 116 se mluvi
r> Avyrovnani ¢asu* misto o »€asové rovnici*: misto »p ravy greenwichsky
Cas« uzito »skuteé¢ny g. ¢.«; na str. 117 v prvnim Fadku, kde mluvi se
o mistni &afe, vypadlo slivko »druhou«. Ne&tastng& pFelozena véta na
mstr. 119 v oddilu nadepsaném »pozorovani deklinace«; ¢teme tam: ?>Bvla



na ném (t. j. kompasu) také vazka pro postaveni do vody* — podle vSeho
jde o libe 11u na kompasu, které se uziva v namorni plavbé. Typograficky
se Casové Udaje, jedna-li se o minuty a sekundy, neoznacuji ', ", nybrz
m, s. V prikladu uvedeném na str. 116 je Fada nedopatfeni: znaménko —
u stavu hodin patfi az pred Ciselny Gdaj, ktery ma byt podtrZzen. Hrubou
chybou v8ak je, Ze Gdaj pro Q. S. T. je nejen Spatné secten, ale i chybné
pfeveden na uUhlovou miru, misto spravné hodnoty 2h26m1i17®= 30° 34 -5
udadno 2h25m 17*= 36r3'; tuto chybu nutno vSak pravdépodobné pricisti
na vrub originalu, nebot vyskytuje se i v némeckém prekladé. V pokraco-
vani pfikladu je chybn& uvadéti »chybu indexu« (Iépe »indexovou chybuc)
za Udaj uvadéjici polovicku naméfené dvojnasobné vysSky, nebot je potFebi
napfed zméfenym Gdaj opraviti o ch. i. a teprve poté vysledek déliti dvéma.
Slune¢ni deklinace pro uvedeny okamzik necinila +20°15'4", nybrz
+ 20°15'25", jak se mozno presvédciti podle efemerid; ostatné je nevhodné
uvadéti nékteré udaje na obloukové sekundy, jiné vSak toliko na celé
minuly (jako na pF. »oprava«), nebot pfFesnost vypoftu ma byti Umérna
pFfesnosti meéreni. V. Guth.

Ing. Ant. Stv &n. Fennellv teodolit typu XXV. Rozbor stavby, &i-
Sténi a rektifikace. Praha 1925. Litografovany rukopis pro potfebu triangu-
lacni kanceldfe ministerstva financi. Vytiskl reprod. uGstav ministerstva
financi.

V prvni casti popsan je velmi zevrubné do nejmenSich podrobnosti
cely stroj. Cetné, velmi nazorné a odborné& kreslené ilustrace doprovazeji
popis. V ¢&asti druhé je obsazena Fada pokyn( k ¢&isténi a uchovani stroje.
V Céasti tfeti je zevrubny navod pro rektiiikaci teodolitu. pfi €emzZ jsou
uvedeny priklady z praktického méreni, ¢imz navod nabyva obzvlastni
ceny. Céast &tvrtad obsahuje nékteré pokyny inZenyra-praktika.

G. Schiaparelli: Le piu belle pagine di astronomia popo-
lare, scelte eripubblicate da L. Qabba. U. Hoepli, Milan, 1925,
VIl + 371 str.

Upraviti poutavé popularisujici prednasku nebo ¢lanek a pfece mu za-
chovati védeckou Uroven, jest vzacné uméni. PF¥i rychlém rozvoji exakt-
nich véd lze dnes znovu vydati prace z let 1861— 1908 jen trvalé ceny. Ta-
kovymi pracemi, napsanymi vzacnym popularisaénim uménim, jsou ¢lanky
a prednasky zemvelého velkého italského hvézdare. Schiaparelli byl z téch
vzacnych exaktnich védcl, ktefi razice sami cesty pokroku své védy, pfece
byli proniknuti pochopenim jejiho historického vyvoje. Z dé&jin astronomie
CGerpa zpestieni svych popularnich vyklad@. Upozorfiuji tu zvlasté na tfi
pfednasky o padajicich hvézdach, kde podan vyvoj domnének, nebo na
zajimavy vyklad o vzniku heliocentrického néazoru u Rek(. Auktora a jeho
praci sblizuji se ¢tenafem prvé dva listy autobiografické, kde Ili¢i, jak jiz
v mladi byl pfiveden k lasce ke hvézdam, li¢i vliv svého okoli na sebe
i zplsob své védecké prace. Nékolik nechté prohozenych slov ukazuje i vy-
rovnanou skromnou povahu védcovu. Komety, kosmické proudy, meteority.
Mars a moznost Zivota na ném, pohyb a fysikalni slozeni planety Mer-
kura. rozméry na Zemi a v kosmu, obyvatelé téles kosmickych, to vSe jsou
otazky, jimiz se obiraji kapitoly zajimavé knihy o pracech Schiaparelliovych.

O. Vetter.
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Zpravy ze SpoleCnosti.
&00000Q000Q0000000000000000000000000000000000000C0
Dary. Pan tovarnik J. J. Fric vénoval Spole¢nosti K& 140— jako 40
procent vytézku ze vstupného navstévnikd na hvézdarné v Ondfejové.
Odboctka »Federace strojvidcG* v Nuslich vénovala K& 100— ze sbirky
pfi navstévé musea a hv&zdarny v Klementinu. Pan ing. Jaroslav Stych
daroval K¢ 40-— rovnéZz ze sbirky pfi navstévé hvézdarny.

Clenskéa schiize dne 4. Fijna konala se za Gg&asti 28 &len( a 20 hostd
v poslucharng filosofické fakulty v Klementinu. Sch@zi zahdjil predseda,
upozornil pfitomné na pozorovani, ktera se budou kcnati na hvézdarné
v Klementinu v mésici fijnu a vyzval je k hojné Gcasti. Poté prednaSel
s mezinarodnim meéfeni zemépisnych délek, kterého se zucCastnime u nas
dvéma pfFistroji. Statni hvézdarna bude méfiti na hvézdarné v OndrFejové
cirkumzenitalem konstrukce NusSt-Fri¢ a spolu s ni bude pracovali vojen-
sky zemépisny uUstav druhym pfistrojem téZe konstrukce. Potom predseda
pojednal o méfeni prlchodu hvézd pfFistroji meridianovymi a o principu
méfeni cirkumzenitdlem Vysledek méfeni bude v kazdém sméru jisté za-
jimavy. Prednéaska byla vyslechnuta poslucha¢i s velikym zajmem.

Clenska schlize dne 8. listopadu konala se v poslucharné filosofické
fakialty v Klementing za Gcasti 34 ¢lend. Schlzi zahajil mistopfedseda
ing. Dr. Jan Sourek, uvital pFitomné a omluvil nepFitomného pFedsedu,
ktery je pilné ziaméstnan na hvézdarné v Ondfejové mezindrodnim meére-
nim zemépisnych délek. Dale predklada nékolik fotografii a kreseb slu-
ne¢nich skvrn, pofizenych nasimi amatéry pp. Supikem, KlepeStou a ing.
Rol¢ikem a nékolik snimk( z hvédarny na Mount YVilsonu v Kalifornii.
Poté pFednasel p. ing. Jar. Stych o pfipravach ke zFizeni lidové hvézdarny
v Praze a informoval pfitomné cleny o v3ech akcich, které byly vyborem
v této véci vykonany. Schize skonéena o 20. hod. a vétSina pfFitomnych
zUCastnila se pozorovani planety Jupitera na vézi statni hvézdarny.

PfednaSku o iidové hvézdarné v Praze pro ¢leny méstského zastupi-
telstva mésta Prahy uspofadala C.A.S. dne 19. ¥ijna o 18. hoding v po-
slucharné fil. fakulty v Klementinu. O =zFizeni lidové hvézdarny v Praze
promluvil pfedseda Spole¢nosti. Po prednasce rozpfedla se zivA debata a
pfedneseny' byly' Cetné dotazy cleny meéstského zastupitelstva. ZFizeni li-
dové hvézdarny v Praze bylo pfFijato vSemi pfitomnymi s naprostym sou-
hlasem. Po prednaSce byla uspofadana prohlidka astronomického musea
a véze statni hvézdarny v Klementinu,

Zména redakce: Dosavadni redaktor pan proi. dr. Boh. MaSek
vzdal se vedeni »RiSe hvézd« jednak pro neodkladné prace, jednak
proto, Ze svym Uufednim postavenim jest nucen traviti vétSinu roku
mimo Prahu. Vybor spole¢nosti dékuje mu srdecné za to, Ze svou
praci, kterou casopisu po Ctyfi plna léta nezistné vénoval, Groven
¢asopisu vysoko povznesl.

Zatimni redakci byl povéfFen p. dr. Otto Seydl, Praha I., Klemen-
tinum, jemuz budte zasilAny vSechny pFispévky pro Casopis i redakéni
vytisky.

Majitel a vydavatel Ceska astronomicka spoleénost v Praze 15. Odpovédny
redaktor Dr. B. MaSek, Ondrejov, Cechy. — Tiskem knihtiskarny &torkan
a spol., Zizkov, Husova tfida ¢. 68.



Jizni €&st mlhoviny v souhvézdi Andromedy (N. G C. 224))

Fotografie Hookerovym reflektorem observatofe Mount Wilson v Kalifornii. Ziskal John C. Duncan
dne 24. VIIl. 1925 po exposici 2 hodin.

Hoka k .Ri§i hvézd* roi.VIl. & 5.)



