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Prof. dr. FRANT. NUSL, Praha:
O vyvoji hvézd.
i.

Spektralnim rozborem se podafilo rozdéliti hvézdy bud na tfidy
Secchiho, oznacené 1. az IV. podle celkové barvy hvézd — bilé,
Zluté, oranzové, Cervené — nebo podrobnégji, podle klasifikace har-
vardské observatofe, na hlavni spektralni tfidy B, A, F, Q, K, M
s fadou pododdéleni a doplik(. Roku 1913 poukazal Hertz-
sprung (observatof v Leidenu) na zajimavou okolnost, Ze jsou mezi
¢ervenymi hvézdami typu M dvé navzdjem naprosto rlizné sku-
piny. Jedna obsahujici hvézdy neobyCejné svétlé, veliké a Fidké,
druh& hvézdy slabé, malé a husté. Russell (observatof v Princetonu,
Spoj. st. severoamer.) sestavil zndma data o jasnosti hvézd rlznych
spektralnich typl a sestrojil diagram, jehoZ Usetky znamenaji spek-
tralni tfidu a pofadnice absolutni svitivost hvézdy. PF¥i tom roz-
umime absolutni svitivosti tu hvézdnou velikost, v niZ by se hvézda
jevila z jednotné vzdalenosti deseti parsek( (paralaxa 0°1", vzda-
lenost 33 svételnych let). V Russellové diagramu je novym zpd-
sobem znadzornéna davnd myslenka Lockyerova, Ze Zzivot hvézdy
Ize sledovati podle ménici se teploty ve dvou vétvich, vzestupné a
sestupné. Veétev vzestupnd zaCind velikymi hvézdami Cervenymi,
sviticimi velikou plochou a proto velmi jasnymi. Postupem c¢asu se
objem hvézdy zmenSuje a tedy i svitici povrch jeji, ale zaroven
vzrista teplota a povrchova svitivost, takZe jasnost s* témeéf neméni.
Hvézda se jevi jako svitici obr (ndzev zavedeny Htrtzsprungem),
jehoz spektrum probihd spektrélni stupnici od chladnych hvézd
typu M az k nejteplejS§im hvézddm typu B. PF¥i daliim zmen3ovani
objemu také teplota klesa a celkova svitivost se zmenSuje. Hvézda



je v sestupné vétvi teplotni, jevi se jako svitici trpasli-k a jeji
spektrum probihd znovu celou spektrdini stupnici zpét, od B k M.

Tento Zivot hvézdy se Fidi plsobenim gravitaénich sil podle
kontrak¢ni teorie, kterou po prvé vyslovil asi pfed 80 lety Helm-
holtz, pfedpokladaje, Ze mechanicka energie gravitacnich sil se méni
v energii tepelnou, vyzafujici povrchem hvézdy do prostoru. Jak je
tato konfrak¢ni energie mohutna, je patrno z néasledujiciho prikladu:
Kazdy ctvere€ny metr povrchu Slunce vydava tolik tepla, Ze kdyby
mohlo byti proménéno v mechanickou praci, hnalo by velikou elek-
trarnu o 100.000 konskych silach (elektrarna ervénickd a holeSo-
vicka dohromady mohou dodavati nejvySe polovinu této energie).
Neb uvazme, Ze vSecko teplo, jeZz povrch slunec€ni za jedinou sekundu
vyzafi, stafilo by roztaviti sloup ledu prdméru 5 km, sahajici od
Zemé ke Slunci. A pfece pfisluné smrsténi primeéru Slunce, jez
tyto veliké vydaje tepelné nahrazuje, se rovna sotva 1km za 10 let,
takZe by se teprve asi za 8000 let jevilo v zorném uhlu jedné oblou-
kové sekundy, neboli asi tak, jako zvySeni Snézky o 80 cm, kdyby
bylo pozorovano z Prahy.

Podle Helmholtzovy kontrak&ni teorie nastavd rovnovaha mezi
gravitaénimi silami a protitlakem plynd uvniti hvézdy. Ve skuteg-
nosti pFistupuje jeSté tlak z&feni dopadajiciho z nitra hvézdy na
vnéjsi neprGhledné vrstvy. O G&inku zafeni v tomto smyslu po prvé
uvazoval anglicky iysik Maxwell a dokazal teoreticky, Ze svétlo
dopadajic na neprihlednou plochu, zpidsobuje tlak (svétlo sluneéni
na pf. na plochu 1 m2 tlak pll miligramu). To je ovSem tlak velice
nepatrny, takZze se podafilo jej dokazati pokusem jen ve vzducho-
prazdném prostoru. Avsak z teorie vyplyva, Ze tento tlak vzrlsta
se Ctvrtou mocninou teploty a proto v nitru hvézd nabyva dokonce
vétdich hodnot neZ tlak plynd, a nelze jej zanedbati. Tim se stalo
a je nutno, abychcm se o ném a o jeho iysikdlnich zdkladech aspon
stru¢né zminili.

Vybiji-li se leydenska ladhev jiskrou, je zndmo, Ze napéti mezi
obéma ptoiepy nezmizi okamzité, nybrz Ze osciluje mezi krajnimi
hodnotami kladnymi a zapornymi, az se energie oscilaci postupné
vyzaFi db prostoru jako elektromagnetické zareni. Zareni to se SiFi
rychlosti svétla a ma, jak Maxwell teoreticky a Hertz pokusné do-
kazali, v8ecky vlastnosti svétla. MGzZeme i Fici: j e to svétlo, ale ne-
viditelné, o velmi dlouhé délce vinové. Je to totéz zareni, jehoz uzil
pfi svych pokusech Marconi a jehoz se dnes vSeobecné uziva pfi
radiotelefonii. Délka viny je v tomto pfipadé rliznd — podle zafizenf
vysilaci stanice — asi od 20.000 m aZ jen do nékolika metr(, podle
toho, jak zmensime kapacity kondensatorl a samoindukci oscilac¢-
niho kruhu. Kdybychom v tomto zmenSovéani déale pokraCovali az
k rozmérlim atomovym, obdrzeli bychom kone¢né i elektromagne-
tické zafeni okem viditelné, Cervené az fialové, o vinové délce
v mezich 0'0008 az 0'0C04 mm. jez vysila na pf. jednoducha vysilaci



stanice: hofici svicka. A jak m0Ze svitka vydavati elektromagne-
tické zareni?

Anglicky fysik Tyndall napsal pfed léty krasné popularni po-
jednéani o plameni svicky a o vzajemném bombardovani atom0{ kys-
liku, vodiku a uhliku, jez se v plameni setkdvaji a slucuji na vodu
a kyslicnik uhlicity. A v poslednich deseti letech ukéazal Niels Bohr
a jeho Zaci, Zze atomy jsou malé planetarni soustavy, slozené z téz-
kého jadra, kladné elektrického a z nepatrnych, zdporné elektric-
kych elektronl, téméf 20COkrate lehéich nez atom vodiku. Vodik je
soustava jednoplanetarni: jadro s nabojem + 1 a jeden elektron
s ndbojem — 1, krouzici kolem jadra. Ostatni prvky, helium, lithium
aZ uran jsou soustavy 2, 3,... az 92 elektrond, krouZicich kol jader
tézSich a tézSich s nabojem +2, + 3,... -f-92. Podle toho jsou
atomy opravdu malé leydenské lahve, v nichz zdporné CasteCky
krouzi kolem kladného jadra s rychlostmi bliZzicimi se tim vice rych-
losti svétla, ¢im bllize k jddru je elektron pfipoutdn. Kazdy atom je
sam 0 sobé v dokonalé dynamické (pohybové) rovnovaze, podobné
jako soustava obéZznic krouzicich kolem Slunce, a proto nevysila
Z4dné zafeni — tak jako nabitd leydenska lahev. Teprve, kdyZ se
jakymkoli zpdsobem porusi dynamickd rovnovaha, zazafi atom
stejné, jako kdyz se leydenskad lahev Céaste€né vybije. V atomu
nastane misto vyboje zména ve drdze nékterého elektronu, na pf.
tim, Ze tento odevzda Cast své energie do prostoru a spadne do nové
drahy, blize k jadru nebo také naopak, elektron pfijme ze zevnéjsku
novou energii a pfelétne do nové drdhy dale od jiddra. V prvnim
pfipadé atom zafeni vysilad, ve druhém pfipadé je pohlcuje
(emise, absorpce). V plameni svicky se atomy slu€uji, ¢imZ nasta-
vaji vzajemnymi narazy veliké zmény v drahach elektronl a tuhé
castecky uhliku vysilaji ¢ast vnitini energie svych atoml jako vi-
ditelné zareni elektromagnetické.

Ve sklenénych trubicich, v nichZ je vzduch dostate¢né zfedén,
zplsobuje elektrické napéti proud elektrond, jez jsouce od zapor-
ného polu — kathody — odpuzovény, leti na vSecky strany, kolmo
k povrchu kathody velikymi rychlostmi, sto a vicekrate vétSimi nez
rychlost vystfelené délové koule. Soustfedi-li se tento elektronovy
proud vhodnym tvarem kathody na platinovou deSticku uvnitf tru-
bice upevnénou, rozZzhavi se tato svrchované prudkymi nérazy elek-
tronli. PFj tom vznika nové neviditelné zareni, jez po prvé objevil
Rontgen a jez obycejné nazyvame paprsky X-ové. Délka viny to-
hoto zafeni je asi 10.000krate kratSi nez vinové délky viditelného
svétla. Je to z&feni mnohem pronikavéjsi nez svétlo viditelné, nebot’
prostupuje velmi snadno neprlhlednymi latkami, papirem, dfevem
i silnymi jich vrstvami.

Z&Feni vznikajici uvnitf hvézd, je téhoz druhu jako paprsky
X-ové a je tim intensivnéjsi, ¢im vétsi je hmota hvézdy, neboli ¢im
vetsi jsou gravitaéni tlaky. Prvni teorii rovnovahy vsech t¥i druhd sil
— gravitaénich, tlaku plyn( a tlaku zafeni — vypracovali Schwarz-
schild a Eddington. Vysledek Eddingtonova poctu je dan caste€né



v nasledujici tabulce pro plynové koule ¢ 30. az 40., jichz hmota
obnasi 100g az 1040g. V prvnim sloupci jsou cisla kouli, ve druhém
a tfetim sloupci procenta protitlaku plynl a protitlaku zareni.

Cislo koule protitlak plynd protitlak zafeni
30. 100,0% 0,0%
31 100,0 0,0
32. 99,8 0,2
33. 89,4 10,6
34. 43,0 57,0
35. 15,0 85,0
36. 49 95,1
37. 1,6 98,4
38. 0,5 99,5
39. 0,2 99,8
40. 0,0 100,0

Je hned patrno, Ze ostatni ¢ast tabulky by bylo zbyte¢no uvadéti.
V8ecky mensi koule nez prvni z nich, neboli koule asi téZe hmoty
jako je hmota nejvétsi obéznice soustavy slune€ni Jupitera, vyrov-
navaji plsobeni gravitaénich sil stoprocentnim protitlakem plyng,
tlak zareni je 0'0%. Koule vétSi nez koule 40. naopak vyrovnavaji
plsobeni gravitaénich sil stoprocentnim tlakem zaFeni, proti némuz
mizi tlak plynl. Ale uprostfed tabulky, zejména pfi koulich ¢&. 33. aZ
35. se cosi vyznamného déje a na otdzku co?, odpovid4d Eddington:
Vznikaji hvézdy. Koule €. 33., 34., 35. vyznacuje se nadhlym pfe-
chodem protitlaku z plynl na zéafeni. A to je hlavni charakteristika
hvézdného byti. Velikd vétsina vSech 1000 miliond hvézd jsou
plynné koule, jejichz hmota je obsazena prdvé v mezich 108 g a
1CH g. Slunce je mezi témi nejmenSimi (2.108 g) a nejjasnéjsi
hvézdy oblohy, na pf. Antares, mezi nejvétSimi.

Soustfedéni hmoty v prostoru je omezeno tlakem zafeni. Kdyby
sc nékde nakupilo vice hmoty, neZ bylo kouli 35. vymezeno, rovno-
véha by se porusila nepatrnou odchylkou od dokonalé koule, nebo
odstfedivymi silami a vznikla by dvojhvézda, trojhvézda nebo
v krajnim pFipadé hvézdokupa.

V Russellové diagramu neni bezprostfedné patrna souvislost
s velikosti hmoty. NanejvySe by snad bylo moZno fici, Ze Zivot
malych hvézd, v okoli koule 33., je jaksi netplny. Plsobenim gravi-
tacnich sil se nevyvine dostate€nd vnitfni teplota a dostate€né zéa-
feni, a ony nedorostou az k nejteplejsim bilym typdm A a B jako
hvézdy veétsi.

Shleddame ve druhé ¢&asti ¢lanku, jak byl Russelllv diagram
v tomto sméru v posledni dob& pozménén a k jak zajimavym dd-
sledkiim to vedlo. (Dokongent.)



Soustava a Aurigae.

KdyZ jsem psal do lofiského ro€niku R. H. ¢lanek o této nadmiru
zajimavé hvézdé,l) neznal jsem jeSté nejnovéjsSiho pojednédni Luden-
dorifova,2 v némz sdéluje své posledni vyzkumy, tykajici se ze-
jména jeji radialni rychlosti, a d@sledky z nich plynouci. S vysledky
téchto studii rad bych struéné sezn&mil Ctendfe Cclankem, ktery
pravé pisi.

V fedeném svém CElanku jsem se zminil o nedlvére, jiz vyvolal
Ludendorfillv zavér, Ze e Aurigae je hvézda algolova, jejiz doba
obézna — perioda svételné zmény — je nadobycCej dlouhd, totiz vice
nez 27 let. Nedlvéra ta byla zivena hlavné dlsledky, k nimz vedla
Ludendorifova domnénka, pfedevS§im nesmirné nepatrnd hustota
soustavy, kterd v nejpfiznivéjSim — malo pravdépodobném — pfi-
padé byla by fadu 10"\ To jest hlavni pfi¢ina, pro¢ na pf. P. J.
Stein ve svém dile opatfuje typ této hvézdy otaznikem. Studiem
této hvézdy se zabyval také Shapley (Astr. Nachr. 194. 225. 1913)
a dospél k tomuto Gsudku: centrdIni téleso je 100Okrdt mensi nez
zatmivajici prlvodce, ale svitivost obou téles je pfesné stejna. Hu-
stota men$i hvézdy je pravdépodobné vétsi nez stfedni hustota sou-
stavy W Crucis (10‘®, hustota prlvodce je v8ak jen 1 milidntina
hustoty vzduchu. Kdyby hmota Slunce zaujala prostor az po dréhu
Saturnovu, byla by jeji hustota Vaoo hustoty vétSi slozky dvoj-
hvézdy e Aur. Bylo by tedy snad lze e Aur. povaZovati za zakry-
tovou hvézdu ve velmi €asném stadiu vyvojovém. V minimu za-
kryva velka slozka malou a sice jsou tyto zakryty aplné. Shapley
zddraziiuje vyslovng, Ze svételnou k¥ivku nelze vyloZiti pfedpo-
kladem, Ze jasna a velikd hvézda je zatrrivdna malym, temnym
privodcem, nebot' trvani konstatniho minima (340r) je pfili§ dlouhé
a amplituda svételnd pfilis velikd (074 vel.).

Aby vyjasnil tuto otdzku, zpracoval Ludendorff jesté jednou
vSechen materidl spektrografickych pozorovani a to jednak vlast-
nich, vykonanych v létech 1901—1913, pak hvézdaren americkych,
hlavné Lickovy, z let 1897—1903 a kone¢né pouZzil stfedni hodnoty
radialnich rychlosti z let 1917, 1918 a 1920, jez uvefejnil Frost. Po-
uzitych méfeni jest — kromé Frostovych — 194. Z grafického zna-
zornéni téchto hodnot je patrno na prvni pohled, Ze radiélni rych-
lost v# redukovana na Slunce kolisa jednak v obdobi velmi dlouhém,
jednak vSak také v kratsich intervalech nékolika malo mésicd.
Ludendorff zkoumal obé tyto dvé zmény oddélené a to nejprve
zmény kratkoperiodické. Pozorovani, jichz vlbec bylo Ize
uziti k vypoctu drahy, rozdélil na 3 skupiny:

*) Dr. B. Hac ar, Nejdel§i zndma perioda ménlivé hvézdy. 5. 180. 1924.
*y Ludendorff, Ober die Radialgeschwindigkeit von £ Aurigae.
Sitzgsber. d. preuss. Akad. d. Wiss 1924. Math.-phys. Klasse.



I. 1908 list. — 1909 dub.

I1. 1909Fij. — 1910 dub.
1. 1910 Fij.—1911dub.
Vypocet drahy pro tyto jednotlivé skupiny mohl byti — vzhle-
dem k poctu a pfesnosti pozorovani — ovSem jen pfiblizny; nicméné

aspoi tolik skyta dosti bezpedné, 7e tyto tfi soustavy elementd se
mezi sebou zna€né liSi. NejpfirozenéjsSi pfiCinou tohoto Gkazu se
zdaji poruchy pisobené tfetim té&lesem v soustavé. Ze takové
téleso existuje, o tom svéd¢i zminénd pomald zména radidlni iych-
losti téZisté y; jeji pficinou by mohlo byti pravé ono treti téleso —
patrné totéz, které ndm centrdlni hvézdu v obdobi 271 roku pe-

plynou z pozorovani hodnoty (nejisté jsou v z&vorkach):

Rok y kml!sec Rok y kmlsec
1897-0 (+ 9 1910-0 —1n
1900-0 (+ 4) 11-0 — 13
01-8 (+ 4 12-0 — 13
03-0 — 8 13-0 — 13
04-0 — 7 175 — 4
05-0 (- 8) 18-5 (- 3)
07-0 — 10 1920-5 + 13
1909-0 — 1

Grafické znazornéni téchto Cisel (osa X roky, osa Y km) pfi-
myké sezcela uspokojivé ke kfivce s periodou 27'1-letou,kterd jest,
jak vime, zaroven periodou svételné zmény.

Elementy dvojhvézdné drahy, jez podavé prislusny vypocet,3

jsou
Pn= 27-1 Qo= 31970
y0 = — 1-8 km/sec T, = 19206
KO= 148 km/sec ansin /,,= 1887000000 km
el = 0-35 [0=270©

amplituda radialni rychlosti (t. j. rozdil mezi nejvétSi a nejmensi
hodnotou rad. rychlosti), eo vystfednost drahy, <w vzdalenost peri-
astra od vystupného uzlu, To okamzik prichodu periastrem,  sin U
je primét velké poloosy (flo) na paprsek zorny, fot. zv. funkce hmoty,
t. j. vyraz
, ml sin3/,
- (m, +m|y

Zde jest mi hmota hlavni sloZky, mi hmota-priivodce, i jest thel,

) Ludendorffav vypocet je proveden metodou Lehmaim-Filhésovou.
Ctenére, jenz by se snad o takové vypocty blize zajimal, odkazuji na vy-
te€né dilo: Bauschinger, Die Bahnbestirmmmg d. Himmelskorper, str.
644. a nasl.



ktery svird zorny paprsek s kolmici na rovinu drdhy vztyCenou.
Jezto béZi o hvézdu algolovou, musi zorny paprsek pfiblizné sply-
vati s rovinou drahy a tudiz io= 90° sin o= 1.

Ludendorif zamitad Shapleyovu pfedstavu o soustavé e Aur. a to
proto, Ze spektrum nejevi zmén, jichZz domnénka Shapleyova nutné
vyzaduje. Ale pak nelze, podle jeho minéni, vyhnouti se domnénce,
Ze zatemnujici téleso ma znacné protahly tvar, snad tedy byl
by to jakysi meteoricky mrak. Aby dospél k dalSim zavé-
rim, &ini Ludendorif tyto zjednoduSujici predpoklady:

1. Hlavni hvézda je kulovitd a jeji terC sviti stejnomérné az
k okraji.

2. »Mrak« je tmavy a neprlhledny; jeho prdfez kolmo na smér
pohybu je kruhovy o stalém poloméru, sklon jeho drahy io— 90°.

Pribéh zatméni popisuje pak takto: »KdyZ hlava’ mraku se
zdanlivé vné dotkne prvniho okraje hlavni hvézdy, po€ne svitivost
hvézdy klesati. Tento pokles trva 180d, az ,hlava’ mraku dosahla
druhého okraje hvézdného terCe. Tim okamzikem pocina 340 dni
trvajici obdobi stdlého minima. Po tuto dobu zaclofiuje tedy pro-
tahly mrak z terCe hvézdy péas sahajici od kraje k okraji. Po uply-
nuti této doby dosahl druhy konec (,ohon’) mraku prvniho okraje
hvézdného kotou€e, €imz zaCind se vzestup svitivosti. Po dalSich
180 u opustil mrak ter¢ hvézdy docela a minimum minulo.«

Je-li R polomér hlavni hvézdy, tu — jak vypocet ukazuje —
nutno kruhovitému prGfezu mraku dati polomér 0'40 R a podélIné ose
délku 5'8 R. Ma se tedy délka k prdméru mraku jako 7 : 1. Objem
mraku byl by asi 0'7 objemu hvézdy hlavni a velkd poloosa rela-
tivni drahy mraku okolo hlavni hvézdy méfila by 22'6 R.

Pro ctenafe majiciho snad hlubSi zdjem o véc, budiz mi dovo-
leno pfipojiti tuto Gvahu. Ctené&¥, jemuz matematické vyjadfovani
neni bézné, mlze ji pominouti.

Jak ukazal Russell,d jest stfedni hustota dvojhvézdy, vyjadfena
v jednotkach hustoty slune€ni, dana vyrazem.

001344
9- pzRz (1 + ay

kdez P je vyjadfeno ve dnech, R ve velkych poloosach relativni
drahy; a = mi/mi je pomér hmoty privodce k hmoté hlavni hvézdy.
Pro £ Aur. je tedy P = 27*1 let = 9900 d, R — \I22'6 a tedy

16106
® 1+ a
Jezto a je samoziejmé kladné, mlZe byti nanejvyse q= 16. 10-8
(pro a= 0, coZ by znamenalo, Ze mi je proti mi nekonecné malé).

Skute¢nou hodnotu a a tudiZ i g bohuZel nezname, protoZe ve spektru
e Aurigae nevidéti Car druhé slozky. Nicméné lze dospéti aspon

4 Astrophys. Journal. 36. 73. 1912. Viz téz K. Schiller, Einiuhrung in
das Studium der veranderlichen Sterne, str. 328.



k jakési orientaci o vztahu mezi a a R. JeZto, jak uvedeno,

, ml sin3/o 0
fe= (W +m oor an = 27"
plyne po jednoduché Upravé
as mx sin3/0= 27,
@+ a)2
coz se zjednoduSi vzhledem k i= 90° sin fo= 1, na
— ,\_
1 +ay m 21.

Spektrum . Aur jest cF5. Jest zndmo, Ze hvézdy, jichZ spektrum
mé znak »c«, se kupi smérem k MIéEné dréze, maji nepatrny vlastni
pohyb i nepatrnou paralaxu a, jeZto pfesto jejich zdanliva svitivost
neni mald, musi jejich absolutni svitivosti byti velice znané. Jsou to
hvézdni »veleobfi« (hypergiganti). Lze tudiz dlvodné predpokladati,
Ze hmota mi neni mendi nez hmota slunecni. JeZzto pro mi = 1plyne
z uvedené rovnice pfiblizné a= 4, Ize miti za to, Ze a< 4. JeZto pak
je malo pravdépodobno, Ze by temny prlvodce mél hmotu mensi
nez hlavni hvézda, mozno dosti bezpe€né tvrditi, Ze dokonce a< 1

Povazujme nyni slune€ni polomér R g za jednotku. Kdyby polo-
mér hvézdy se rovnal poloméru slune€nimu, pak by mi—o; je-li
vSak polomér hvézdy ft-nasobny, bude objem /~-n&sobny a tudiz
hmota mi — R3. Mame tudiz

a k tomu
a3

W +Wm'=21"
z ¢ehoZ po eliminaci mi a pfisludné Gpravé plyne

110Q . -
/2= 119—-— poloméru slune€nich. 1)

Ludendorff vypocital odtud pro hodnoty a od 0*1 do 4'0 pfislusné
hodnoty pro R, mi a m* ¢imz obdrZzel nasledujici tabulku:

a R mi mt
0-i 1309R 3 3270 327
0-3 515 170 51
05 357 49 25
0-7 289 23 16
10 238 11 n
15 199 5-0 7-5
2-0 178 3-0 6-0

4-0 149 11 4-4



Pro a = oo plyne nejmensi mozny polomér R= 119R©,
ovsem tato dolni mez nem(zZe byti ve skuteénosti dosazena. Luden-
dorff povazuje za nejpravdépodobnéjSi hodnoty a mezi 0’3 a 10 a
mini, Zze by stadlo za pokus polomér hvézdy mériti interierometricky.

Tato pozndmka pfiméla mne k tomu, abych polomér hvézdy po-
¢ital na zakladé zakond zafeni. Skuteény polomér hvézdy lze tak
urCiti ovSem jen tehdy, zname-li paralaxu hvézdy. Na hvézdarné Mt.
Wilsonské byla méfena absolutni velikost e Aur metodou Kohl-
schiitter-Adamsovou a nalezena — 2-0, coZz odpovida paralaxe 0008 ".
K vypocCtu je tfeba také povrchové teploty hvézdy. Ta sice pro e Aur
méfena nebyla, ale lze pro ni pfijati hodnotu primérnou jeji spek-
tralni tfidy F5. Tuto hodnotu jsem vzal z pojednani Bernewitzova.5)
Vypocet poloméru provedl jsem pak podle metody Wilsingovy.6)
Vysledek byl

R = 21 polomérl sluneénich.

Jezto, jak pravé jsem upozornil, R ze vztahu (1) poéitané nemdze
byti mensi nez 119, pfi ¢emz pravdépodobna jeho hodnota je mezi
238 az 515, je vidéti, Zze mezi vysledkem odvozenym z algolové
vlastnosti hvézdy a vysledkem nalezenym ze zakoni zafeni je na-
padnd nesrovnalost, jiz sotva lze vysvétliti prosté chybami pozoro-
vacimi (pfi méfeni paralaxy na pf.). NejblizSim vykladem se mi
zdédla moznost, Ze zafeni hvézdy se znaCné odchyluje od zafeni
»Cernéhox.

Moje poznamka o tomto pfedmété uvefejnéna v Astr. Nachr.7)
vyvolala korespondenci s proi. Ludendorffem, jenz zprvu projevil
sice minéni, Zze abnormni povaha spektra mohla by byti pFi¢inou, Ze
méfeni paralaxy na Mt. Wilsonu se neshoduje se skute€nosti, v po-
zd€jSim dopise vSak od ného upustil. AvSak i vyklad domnénkou, ze
zafeni neni Cerné, sotva sta€i vzhledem k soucasnym naSim védo-
mostem o zafeni hvézdném. Odchylka jakosti zafeni musila by byti
dosti znacna. Wilsing vSak nalezl,8) Ze pro spektralni tfidu G od-
chylka je mala a stava se patrnou teprve u velmi teplych tfid. U tfidy
F tedy sotva mdZe byti tak znacna, aby rozpor vysvétlila.

V poslednim dopise upozornil mne v3ak p. Ludendorff na zcela
jinou a to velmi zajimavou moZznost vykladu. Podle studii Panne-
koekovych (Bullet. Astr. Inst. Neetherlands Nr. 19) a Doigovych (The
Journal of the Brit. Astr. Ass. Vol. 34, str. 144) zda se totiz, ze
spektroskopické paralaxy velmi hmotnych hvézd
vychazeji pfFilis veliké. Jezto pak podle toho, co bylo fe-
¢eno o rozmérech hvézdy, sotva lze pochybovati, Ze i hmota jeji
znatné jest vétsi neZz hmota slunecni, byl by tim nejen podan vy-
klad neshody, nybrz vice versa nové potvrzeni vyzkum( Panne-
koek-Doigovych.

5) Astr. Nachr. 213. 4. a nasl. Uber die Dichten der Doppelsterne.
9) Publ. d. Astrophys. Observ. Potsdam, Nr. 76.

7) Bemerkung uber den Radius ven e Aurigae AN. No. 5362.

*) Publ. d. Astrophys. Obs. Potsd. Nr. 74, str. 31.



Jak patrno, ma pravdu prof. Ludendorff, prohlaSuje-li s Aurigae
za jednu z nejzajimavéjSich hvézd. Budiz mi dovoleno citovati konec
jeho dopisu: »Jsem zvédav, zda pfFisti minimum pravé tak probéhne
jako prede$lé; pfi oCividné velmi zvlastni konstituci prdvodce, ktera
sotva mlzZe byti stabilni, neni to tak zcela samozfejmé. Guthnick
chce minimum sledovati iotoelektricky.« Toto minimum, jak zde
znovu pfipominam, ma nastati v létech 1928/29.

V roCniku Il. (na str. 7.) tohoto Casopisu napsal p. Dr. Dittrich
vétu: »Algol jest jednim z opérnych bodd na nebi, pomoci nichZ
jednou ovladdneme roje stdlic. Ocekdvam ve zvétSeném méFitku déj
obdobny rozumovému ovladnuti soustavy planetarni za Keplera po-
moci Marsu.« Myslim, Ze mezi takové opérné body mdZeme ¢&itati
vSechny zakrytové hvézdy a s Aurigae jisté ne na poslednim misté.

Dr. ARNOST DITTRICH, St. Dala:

Bylo odsouzeni Galileiho justicnim zloCinem?

Teprve r. 1926 vySel posmrtné a neulplné Il. svazek Wohhvillova
dila »Galilei a jeho boj ve prospéch Kopemikovy nauky«. Dil I. vy-
Sel uZ r. 1909. Nelprosna smrt vyrazila pilnému sedmdesétniku péro
pfedcasné z ruky. Proto Il. dil propracovanosti nedosahuje dilu I.
Pfesto jeho vydani jest literdrni a védeckou udalosti prvniho Fadu.
Obsahuje doklady, ze proces Galileiho nebyl veden fadné.

Psati proti inkvisici neni dnes hrdinstvim. Ale i ta ma narok na
spravedInost. Proto vyloZzim divody a doklady, aby si ¢tenaf sam
mohl utvofiti dsudek.

Nechrne tedy mluviti udalosti a listiny!

Pater Toma$ Caccini udal Galileiho, ze zastdva kacifskou nauku
0 pohybu Zemé. Proto doSlo 23. Gnora 1616 ke »kvalifikaci« vét:

»Slunce jest stfedem svéta a proto se nehybe s mista.«

»Zemé neni stfedem svéta a neni nehybna, nybrz pohybuje se
vzhledem k sobé samé jako celek i dennim pohybem.«

Dne 24. jedenact theologll, vétsinou dominikani a jeden jesuita,
uvefejnilo »censuru vét«, jeZ je zamita.

Dne 25. vzala generalni kongregace inkvisice »censuru PP. theo-
logl k proposicim Galileiho, mathematika«, na védomi.]) Z této
schize udélil papez Pavel V. kardindlu Bellarminovi rozkaz, jenz
se ndm zachoval prostfednictvim této listiny:

»Ve Ctvrtek dne 25. Gnora 1616. Pan kardinal Mellinus ctihod-
nému panu assessoru a komissaru sv. officia ve znamost uvedl, Ze
na zakladé rozsudku otcl theologl nad naukou a minénim Gali-
leiho — zejména, Ze Slunce jest stfedem svéta a bez pfemistujiciho
pohybu a Ze Zemé také denni pohyb m& — jeho svatost panu kardi-

') Wohlwill, »Galilei und sein Kampf fur die copernicanische Lehreg,
1. 1909, kap. 19.



nalu Bellarminovi nafidila, aby jmenovaného Galileiho si pfedvolal
a jej napomenul, aby feceného minéni se vzdal a, kdyby se zdrahal
uposlechnouti, mél pater komissarius v pfitomnosti notafe a svédk{
mu dati rozkaz, aby Uplné toho se vzdal, Ze by takovou nauku a
takové minéni ucil nebo hajil nebo je Cinil pfedmétem rozpravy;
kdyby se v8ak tim neupokojil, mé& byti uvrZzen do vézeni.«

Ujasnéme si nejdfive pfesné, co papeZ poruCil. Rozkaz jest pec-
livé promyslen. Cely Rim védél, Ze Galilei zastdval nauku Koper-
nikovu jako pravdu, ne jen jako hypotesu. Proto mu mél Bellarmin
ozn&miti, Ze to nadale dovoleno neni. Nyni byly dvé moZnosti:

A) Galilei povoli.

B) Galilei bude vzdorovati.

Jen v pfipadé B) mél mu kommissaf inkvisice pfed notafem a
svédky nafiditi, Ze nauku Kopernikovu jako pravdu hdjiti neb ugiti
nesmi. Pro jistotu zakazalo by se mu, aby viibec o soustavé Koper-
nikové rozpravél. A zase byly dvé moznosti:

I. Galilei poslechne.

Il. Galilei neposlechne a bude i po zédkazu o soustavé Koper-
nikové mluviti. V tom pfipadé mél byti uml€en vsazenim do vézeni.

Jurista-theolog, jenZ onen papezsky rozkaz navrhl, pracuje obe-
zfele k umlCeni Galileiho. Podle poddajnosti Galileiho odstupfuje tfi
moznosti:

A) Povoli-li na laskavou domluvni Bellarminovu, mdze — jako
kdokoliv jiny — zastavati soustavu Kopernikovu jako uzite¢nou poc-
tafskou hypotesu.

Bl) Podfidi-li se teprve na pohrdZku inkvisice, nesmi v budouc-
nosti — pro jistotu — vlbec o Kopemikovi mluvit.

BIl) Nepfestane-li o Kopemikovi mluvit, bude umli¢en vsazenim
do vézeni.

Mame listinu o tom, jak Bellarmin rozkaz papeziv vykonal. Pro-
stfednictvim Silvestra Gherardiho vime, Ze kratké zpravy o jed-
nani, zejména o rozhodnutich generalni kongregace sv. officia a jemu
pfedsedajiciho papeze, zanasely se do zvlastnich svazkl inkvisiéniho
archivu, jez mély titul »Decreta«. Z téchto svazkd Gherardi uvefejnil
62 usneseni neboli vytahl protokolovych, jez se Galileiho a jeho
dvou procest tykaji. K nim patfi i nasledujici zprava Bellarminova
0 jeho jednani s Galileim. Z listiny té vime, Ze nésledujiciho dne
26. Unora objevil se Galilei v palaci kardindla Bellarmina. O jednani
napsal Bellarmin pro papeZze:

»Galilei byv napomenut podle vynosu sv. kongregace, aby opustil
minéni, jeZ dosud zastaval, Ze Slunce jest stfedem sfér a nehybné,
Zemé vSak pohybliva, upokojil se.«?)

Podle listiny té nastal tedy pfipad A) pro Galileiho nejpfFizni-
véjsi, jenz zachoval Galileimu pravo, jez mél kazdy katolik, totiz
zastavati soustavni Kopernikovu jako matematickou hypotesu.

2) Latinsky u Wohlwilla 1. 625, pozn. 1



Obsah pfipisu Bellarminova v »Decretech« souhlasi s vysvéd-
¢enim o udalostech, jeZ Bellarmin Galileimu na jeho Zadost dal.
Vlastnoru¢né potvrzuje: »Ze Galilei ani v jeho ruce ani v ruce ji-
ného, ani v Rimé ani jinde, pokud jemu znamo, néjaké své minéni
nebo nauku neodpfisdhl a Ze mu rovnéz spasitelné nebo néjaké jiné
pokani dano nebylo; jen Jeho Svatosti vynesené a indexovou kongre-
gaci uvefejnéné prohlaSeni se mu sdélilo, v némZ obsazeno, Ze na-
uka Kopernikovi pfipsand, Ze Zemé kol Slunce se pohybuje a Ze
Slunce ve stfedu svéta stoji, aniz by se od vychodu na zéapad po-
hybovalo, pismu sv. odporuje a proto se nesmi hgjiti ani za pravdu
pokladati.«3)

Povést Galileiho v cirkevnich kruzich jednanim s Bellarminem
neutrpéla. Dne 11. bfezna dostalo se mu Jsodinové audience u pa-
peze. Smél Jeho Svatosti polibiti stfevic a dostalo se mu opétovného
ujiSténi Pavla V., Ze mu velmi pfeje a Zze mu to pfi kazdé prilezi-
tosti skutkem dokaze. Tak by se s nim nebylo jednalo, kdyby vzpur-
nosti si byl vyprovokoval zakroCeni inkvisitora s notdfem a svédky.
Vzdyt r. 1611, kdyz uveden byv k témuz papezi, smél mu polibiti
stfevic, nesmél, leze na kolenou, ani slovicko promluviti! A jiz to
bylo »milostivé pfijeti«« podle tehdejsich zvyklosti.

Tim pozoruhodngjSi jest, Zze v aktech procesu Galileiho jest
listina z 26. Unora 1616 o vylicenych udalostech, jez se s obéma vy-
povédmi Bellarminovymi neshoduje. Zcela ojedinéle nahrazen Ghe-
rardim objeveny »decret« z 3. bfezna 1616, podrobnym protokolem
z 26. Gnora. Jinak jsou Gchylky »Decretli« od listin proces( skrovné.
Chovaji se k sobé jako jeden opis k druhému. Uchylné, ojedinéla
a vyjimecnd listina je pravé ona, o niZ se odsouzeni Galileiho opira.
Je to veleddlezita listina, Gasto citovana od ¢asd Galileiho az do pfFi-
tomnosti, které vSak do r. 1867 nikdo neznal. Listiny o procesu uve-
fejni] po prvé r. 1850 Marino Marini, tajemnik papezlv, pfednosta
papezského archivu. Zru¢nym uspofadanim a vhodnym vynechava-
nim zkreslil udalosti k vyhodé katolické cirkve.Roku 1867 Henri de
TEpinois znovu v Rimé akta si opisal. Jako Marini byl i 1'Epinois
cirkvi katolické naprosto oddan, ale byl poctivy. Vydal akta pfesné,
v domnéni, Ze odstrani Spatny dojem tendencni publikace Mariniovy.
Publikace TEpinoisova prozrazuje vSak vice nez nejhorSi podezfiva-
vost Cekala. L’Epinois uvefejnil také po prvé listinu se zdkazem
z r. 1616, jiz se obranci cirkve horlivé dovolavali, které vSak do té
doby nikdo neznal.

Prvni zminka o existenci této listiny je dosti pozdni, je z 11 IX.
roku 1632. Vyslanec florentsky Niccolini piSe toho dne, Ze se dovida
od patera Riccardiho pod peceti mlcenlivosti, Ze v archivech u€inén
veiedllezity nalez: Galilei r. 1616 jménem papeZe a inkvisice dostal
rozkaz, aby kazdé rozpravy o Kopemikové nauce se vzdal. To samo,
pfipojil pater, staci, aby Galilei byl znicen.

Listina (psand v barbarské lating€) zni:

3) Wohlwill 1. 640.



»V patek dne 26. téhoz mésice. V palaci pana kardinala Bell-
armina a v jeho sinich pan kardinal, kdyZ jmenovaného Qalileiho
pfedvolal, a tyZ pfed jeho eminenci se objevil, v pfitomnosti velmi
ctihodného bratra Michaela Angela Segnitia de Lauda z Fadu prae-
dikator, generalniho kommissafe sv. officia, dfive jmenovaného Ga-
lileiho napomenul pro bludnost nahofe jmenovaného minéni, aby se
ho vzdal a bezprostfedné potom v mé a svédk( pfitomnosti a, zatim
co tyz pan kardinal rovnéz jeSté pfitomen byl, nahofe jmenovany
pater kommisarius dfive jmenovanému jeSté tamtéz pritomnému a
pfedvolanému Galileimu jménem Jeho Svatosti papeze a celé kon-
gregace sv. officia nafidil a pfedepsal, Ze nahofe jmenované minéni,
Ze Slunce jest stfedem svéta a nehybné a Zemé se pohybuje, zcela
a uplné se vzdati ma a je nadale Zadnym zplisobem za pravdu po-
kladati, u€iti nebo hdjiti, slovem nebo pismem; jinak proti nému ve
sv. officiu se zakroCi; a pfi tomto rozkazu tyz Galilei se upokojil a
slibil, ze poslechne. Tak stalo se v Rimé, na misté nahofe fe¢eném,
v pfitomnosti Badina Nores z Nicosie v kralovstvi cyperském a
Augustina Mongarta z opatstvi Rottz diecoese politidnské, z domac-
nosti jmenovaného kardinéala jako svédki.«

Listina tato li¢i udalosti, jako by byl nastal pfipad BI), ac obé
listiny od Bellarmina zarucuji pfipad A). Gherardi v Bologni srovnal
jim jiz r. 1848 nalezenou zpréavu Bellarminovu s listinou s 26. Il. roku
1867 uvefejnénou a prohlésil ji za faleSnou. Sou€asné a neodvisle od
ného dospéj r. 1870 Wohlwill v Hamburku k témuz zAavéru, srovna-
vaje listinu s vysvédcenim, jez Bellarmin vlastnoru¢né Galileimu na-
psal.

A coZ neni mozno, Ze rozkaz papezdv omylem nebyl spravné
proveden? Ne, to neni mozno. Tehda byl papez moci, o niz si dnes
téZko udéldme predstavu. Nejen rozkazy, jiz prosté zaliby, byly pro
okoli jejich smérodatné. Na pf. tehdejsSi papez Pavel V. nepfal kras-
nym védam a nemiloval duchaplnych lidi. Proto se snazil kazdy
v jeho okoli »hrati hloupého a nevédomého«, jak pravi vyslanec flo-
rentsky Guiccardini v listu z 4. 1ll. 1616.

Jsou jesté zevni dlvody, pro¢ listina z 26. Il. se poklada za fa-
leSnou. Je na dvojim papiru. T¥i fadky jsou chemikéliemi odstranény
a pak znovu popséany a p., o ¢em se zde nebudu Sifiti, protoZe jsem
to jiz zpracoval pro »Vesmir«4), kam odkazuji. Ostatné staci k Usudku
0 Istindch rozbor obsahu, ktery jsme v pfedchozim provedli.

*

Jsou i v dalSich listinach vnitfni neshody. Tak zv. summarium
odporuje sentenci o Galileim; papezsky rozkaz o poslednim vyslechu
1protokol o ném jest podezfely. Viz Wohhvill Il. Misto rozboru listin
sdélim vSak radéji svou rekonstrukci udalosti, pokud na zakladé
Wohlwilovych studii jest mozna.

Galilei drze se v ramci toho, co jemu i kazdému jinému bylo
dovoleno, vydal r. 1632 spis »Dialogo intorno ai due massimi sistemi

*) »Vesmir« V., &is. 7., 1926. Str. 163.



del mondo Tolemaico e Copernicano«, v némZ Ptolemaia héji uceny
aristotelik Simplicio. Dialog vy3el se svolenim papeZe Urbana VIII.
po dlouhém vyjedndvani s censurou.

Galilei mél osobni nepfately mezi aristoteliky a proto i mezi je-
suity. Tito pfesvédcCili papeZze, Ze v osobé Simpliciové jest sesmés-
nén. Tim se uvolnila drdha pro persekuci Galileiho. Ten se vSak
s vlaSskou vychytralosti drzel v mezich dovoleného. Proto falSovéana
tehdé listina z 26. Il. 1616, aby se Galileimu mohlo vytknouti, Ze pfFe-
kroCil z&kaz (precetto) jenom jemu dany, Ze nesmi o Kopernikovi
psati. Pak mohlo se mu klasti za vinu, Ze papeZzovi a censufe tento
zakaz zamlc€el a tim (neprdvem) povoleni k tisku Dialogu vylakal.

Inkvirent, jenZz Galileiho vyslychal, usiloval v tomto sméru o pfi-
znani. Chce slySeti, Zze nékdo jiny nez Bellarmin mu dal rozkaz. In-
kvirent se boji jmenovati de Laudu, aby Galilei neprohlédl podvod.
Galilei se boji nevyhovét prani cpét a opét naznaCovanému. Proto
tika, Ze snad Bellarmin Ustné néco nafidil; Ze to vSak zapomnél. Pét-
krat (1) odpovida, Ze jen Bellarmin mu néco nafidil. Inkvirent zneuzil
tohoto bezcenného, prdzdného sdéleni jako »Caste¢ného pFiznanix.

VySetfujici instance sestavila pak listinu dnes summariem
zvancu, protoze nyni je pfiSita na zaCatku akt, slouzic jako obsah
k prvni orientaci. Plvodné byla nahradou listin sestavenou k pouceni
soudcd. Proto jest i »Casteéné pfiznani« z 30. IV. 1616 uvedeno do-
slovng. Objektivni summarium neni. Usiluje o Gsudek soudcl ke
Skodé Galileiho. Byla to listina pro tajny soud. Pro vefejnost sesta-
vena »sentence«. Tim se vysvétluje odchylnost obou listin.

Summarium poukazuje podezfivavé na denunciaci Cacciniho, jez
jde dale neZz obvinéni z nauky Kopemikovy, coZz v sentenci neni.
V summariu je faleSny 0daj, Ze denuncované véty jsou v listu
0 skvrnach slune€nich, coz v sentenci chybi. Summarium li¢i neprav-
divé papezsky rozkaz z 25. a protokol z 26. Il., kdeZto sentence se
shoduje s pravdou.

Wohlwill upozorfiuje, Ze soudci se niceho nedovédéli o sporu
mezi tim, co papez Pavel nafidil a tim, co v domé Bellarmi-
nové (podle faleSné listiny) se stalo. NetuSi, Ze obrana Galileiho jest
opravnéna, neporozumi ji. V rozsudku, jenZ jde do svéta, Cte se
pfesné, Ze rozkaz, pro néjz Galilei byl uzndn vinnym, byl alespofi
protipravné mu déan. | bez znalosti listin postfehne se tu Achillova
pata rozsudku.

Wohlwill sdili dale, Ze summarium uznévaji Uplni i polovicati
obranci inkvisice za zpravu, jiZz kommissaF inkvisice referuje gene-
ralni kongregaci. Ale pak protokol z 26. Il. byl falSovan s védomim
vySetfujiciho soudce. Nebot' summarium méni obsah tohoto proto-
kolu a pomér jeho k pfedchdzejicimu rozkazu papeze tak, Ze po-
chyby o skute¢nosti a rozhodném vyznamu uloZeného zdkazu vznik-
nouti nemohou; méni smysl odpovédi obZalovaného o témze déji tak
podstatné, Ze z dojmu listin nezbude nez nevérohodnda, pro obranu
bezcennd vymluva, Ze Galilei rozhodujici slovo zapomnél; zkratka,
summarium na rozdil od sentence li¢i vyldkéani censumiho povoleni



zamlCenim »precetta« jako plné zjiSténé a Galileim nepopirané tak-
tdm. Tim dostal rozsudek nedotknutelnou zékladnu, jeZ dal$im roz-
klad@im nepodIéhala.

Summarium bylo ¢teno v generélni kongregaci z 16. ervna 1633.
Rozsudek 74d4, aby Galilei pfisahou dokéazal, Ze aspof nyni jiZz Ko-
pernikovu nauku za pravdivou nepoklada. Za pfekroCeni precetta od-
souzen do vézeni.

Porada soudcl byla tajna a Ustni. Jen z vysledku lIze souditi, Ze
rozsudek neproSel hladce. Neékdo se Galileiho zastal, ba pravdé-
podobné prohlésil zdkladnu odsouzeni — summarium — za nedosta-
te€né. Koncese tomuto kritikovi jest GZasna anomalie, v historii soud-
nictvi neslychand, Ze totiz papeZ nafidil jesté jeden vyslech Galileiho’
jenz vSak na hotovy jiZz rozsudek nemél miti vlivu! Listina o tom za-
chované pravi:

»Sanctissimus nafidil, aby Galilei de intentione (t. j. stran
Gmyslu a smysleni pfi sepsani Dialogu) byl dotdzan pod pohriizkou
tortury, jako by ji snésti mél, a pak pfed Uplnou kongregaci sv.
offic>'a at' odpfisahne a k vézeni podle libosti sv. kongregace necht
jest odsouzen.«

Vyslech mél z Galileiho vynutiti, Ze i po rozhodnuti kongregace
pokladal soustavu Kopernikovu za pravdu. Kdyby byl Galilei pfi-
znal, byla tu dostate€na zékladna pro odsouzeni, nezévisla na falsu
z 26. Il. Ve skutecnosti Galilei s vlaSskou vychytralosti uhyba se
vla8skym praktikdm inkvisitorovym a zapird Kopernika, jak Petr
Krista, tvrdé, Ze od rozhodnuti inkvisice poklada nazor Ptolemailv
za pravdu. Soudce chce ho usvédciti ze IZi a odvoladva se proto na
Dialog. Galilei se haji pomoci mySlének od let pfipravenych, jez ¢a-
ste€né jiz do Dialogu vpracoval. Soudce nevéfi — aby pfiznal
pravdu. Hrozi torturou, jak papez nafidil. Ale Galilei nepovoli. Ne-
zbylo tedy, nez — pfedem pfFipraveny rozsudek opfiti o listinu fa-
leSnou, kdyZz neoblomnost Galileova zmafila pouziti pravych.

Listina o poslednim vyslechu a dekret, jej nafizujici, nalezi také
k listindm podezfelym. Zd& se, Ze s Galileim jednéno tvrdé; snad
byl vyslychan v mucime v pfitomnosti kata... Aby se cosi tako-
vého pozdéji zakrylo, bylo na listinach zmirfiovano. Co v nich dnes
Cteme, jest jakési nepohorSlivé minimum toho, co se skute¢né stalo.
Ve skutecnosti to bylo horsi. Dobré by bylo, kdyby se vSechny li-
stiny snimkem v ultrafialovém svétle pfezkoumaly. Dale by mél se
nékdo zastudovati do rukopisl zGcGastnénych notard a falsifikatord.
Kone¢né bude nutno odstraniti v nejnovéjsi dobé& vzniklé svazani
listin, jeZ znemozZfiuje zkoumani souvislosti jednotlivych archd, vle-
penych listd a p. Tato neblahd vazba vznikla pravé v dobé, kdy se
zaCalo o faleSnosti nékterych listin debatovati. Pro¢ se nepofidila
kaseta na drahocenné listiny? Vzdyt plvodni seSiti jejich je také
antikvitou. O této samozfejmosti archivni funkcionafi cirkevni ne-
védéli ...?



O slune€nim zareni.
(Pokracovani.)

2. Zeslabeni energie slune¢niho zafeni zemskym ovzduSim.

Vysledky Langleyovy a jeho pokraCovateld ukazaly ziejmé,
jak je nesnadno uciniti si spravny ciselny odhad o velikosti slune¢ni
energie na hranici ovzdusi, a tedy, Ze spolehlivé stanoveni solérni
konstanty nardzi na velké pfekdzky. Zmény slune¢niho paprsku na
cesté ovzduSim jsou druhou otdzkou, kterd nés zajimd. Veliké koli-
sani energie slune¢ni povrchem Zemé zachycené a dodané na pfr.
prib&hem dne, je patrné v kalorickém méfeni. V Cervnu je na pf.
V poledne na hladiné mofské v nadich 3ifkach tepelné zé&feni asi
25krate silnéjsi nez mezi 4. a 5. hod. ranni za pfedpokladu jasné
oblohy; obé méfeno pfi kolmém dopadu. Svételné mé& Slunce na
obzoru V4D té svitivosti, jiZ mé& v zenitové poloze a je zbarveno do
krvava; v nadhlavniku je Zlutobilé.

J. Lambert a A. Bouguer urcili jiz zaCatkem 18. stol. zakonitost
mezi intensitou dopadnuvsiho paprsku a délkou jeho drdhy ovzdu-
§im; stanovili za pfedpokladu stejnorodého (stejné hustého) ovzdusi
pfimou Umérnost mezi pomérnym zeslabenim energie dJ/J a drahou
dx, takze lze psati

dj = —kjdx,

kdez k je konstanta z&visld na fysikalnich vlastnostech vzduchu.
Integrovdno mezi svrchni hranici ovzdusi, kde x = 0, J = Je, a po-
vrchem zemskym, kde jc= z a intensita je J, vychdazi

J= Je~kz

(e — zaklad pfiroz. logaritm(). Jednoduseji, dosadime-li za e-k— a,
vychazi J= Jia’. PoloZzime-li 2=1, nazyvame jednoduchy vztah
mezi intensitou proSedSi celym ovzduSim a intensitou nezeslabenou,
t. j. JJo = a, transmisnim koeficientem pfi kolmém dopadu, neboli
pfi zenitovém stavu Slunce; tlouStka vrstvy v tomto pripadé klade
se= 1

Koeficient a se stane slozitéjsi, je-li draha paprsku Sikma, nebot’
relativni délka paprsku v ovzdus$i se méni s vySkou Slunce nad obzo-
rem takto:

Tab. 1
vySka Slunce 90° 60° 30° 10° 3° 0°
draha paprsku  1-000 1154 1995 5600 15365 asi 354

Koeficient a pfibirad z toho dlvodu exponent, jenZ jest jenom pfi
zenitovém stavu Slunce = 1, pfi odchylném vSak roste v poméru
l/cos z a oznaCime jej e. Tento vztah platil by pfesné, kdyby byla
draha paprsk pfima. Atmosféricka refrakce &ini tento vztah pfi
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snazi, dal by se jiz ze dvou méFeni za rdznych vys$ek Slunce vy-
pocisti transmisni koeficient a bylo by lze zjistiti tudiz téZ hledanou
solarni konstantu Jo. VypoCet by se omezil na rovnice
Ji= Jed" Jt -JiQ"

kde Ji a Ji jsou dvé méfeni intensity slunecniho zafeni, ziskané
kteroukoliv dobrou metodou pyrheliometrickou; «, a jsou expo-
nenty transmisniho koeficientu vypocitatelné ze slune¢ni vysky.
Volili bychom dosti vysoké stavy Slunce, aby neruSila refrakce,
aCkoliv i tuto hodnotu propocital a v tabulkach sestavil Maurer
z Curychu. Zplsobem pravé uvedenym uréil jiz v r. 1838 Pouillet
solarni konstantu na 176 «Pozdé&jsi kriti¢téjsi kontroly a ne-
stejné hodnoty solarni konstanty (jeSté Hann uvadi v roce 1905
Cisla mezi 176 a 347) ukazovaly, zZe jeSté chybi pevny podklad
k objektivnimu vyjadfeni solarni konstanty. Bylo jeSté prekonati
tyto obtiZze: 1. Neinformovanost, jak se méni propustnost ovzdusi
za dne a b&hem roku a 2. jak se zeslabuji rlzné okrsky (viny) pfi
prichodu ovzdu$im.

Védélo se jiz tolik, Ze ovzdudi shasind krat8i viny sluneCni
energie pfi zvétSujici se draze paprsku atmosférou rychleji nez viny
dlouhé; Cervend barva Slunce na obzoru byla dokladem, Ze se ze
spektra ztraci modra €ast pfi dlouhé draze paprsku vzduchem.
Pouillet i ostatni badatelé pocitali s jednotnym transmisnim koefi-
cientem a predpokladali Bouguer-Lambertlv zakon, jenz vsak plati
vlastné jen pro jednotlivy paprsek, jeden tén spektralni, a nikoliv
pro celou symfonii vin.

Obtiz 2. genialné prekonal Langley popsanou metodou spektro-
bolometrickou, zjednav si takto moZnost stanoviti transmisni koefi-
cient pro jednotlivé Casti spektra. Zavislost transmisniho koeficientu
a na vilnové délce k dokazuje tato fada:

Tab. 2.
Transmisni koeficient (podle Abbota):

/.. .. 3900 450050005500 60007000 800010.00016.000 20.000 A
Wehrgn 00,>  0-45 0-640-710-74 0-760-84 0-860-90 0-93  0-91
N+ Wisn (I7)»)  0-69 0-800-860-88 0-890-94 0-960-97 0-97  0-96
VFIMIitrif 420m  0-80 0-880-920-93 0-94096 0970-98 0-96 093

Vliv vodni pary je zde vyloucen. Vysledek souhlasi se zkuSenosti.
Z viditelné fialové casti spektra (4000 A) propousti ovzdusi pfi ze-
nitovém stavu Slunce na hladiné mo¥ské 54%, z Cervené (8000 A)
87%. Z mérfeni spektrobolometrickych (Langley v Alleghenach) vy-
chazi toto zastoupeni intensity slunecniho zafeni v jednotlivych
vinéch:

Tab. 3.
e 3750 4000 4500 5000 6000 7000 8000 9000 10.000 A
J v zimé .5 9 15 20 19 14 9 5 4 %

J v Iété. .3 5 12 16 18 18 13 8 7 %



Transmisni koeficient byl ur€en pro 44 mist spektra.

Konetné za pomoci jednotlivych transmisnich koeficientl do-
spél Langley k témto zaruéenym vysledklm rozdéleni intensity na
hranici ovzdusi:



Tab. 4.

3700 4000 4500 5000 60CO 7000 8000 9COO 10.000 A
lo... 6 1 16 19 17 13 8 5 5 %

V grafickém znéazornéni vychazi srovnani intensity slunecniho
zafeni pro nizky, vysoky a zenitovy stav Slunce pfi Zemi a na hra-
nici ovzdusi néasledovné:

Z obrdzku pozndvéme dvoji: a) Zeslabeni intensity slune€niho
z&feni na cesté ovzduSim (stlaeni kFivky), b) posunuti maximalni
intensity do Cervené c¢asti, prodluzuje-li se drdha paprsku vzdu-
chem. Podle Langleye pfevladaly by v mimozemském zéafeni slu-
necnim kratkovinné paprsky tak hojné, Ze bychom vidéli Slunce
v namodralé barveé.

Spektrobolograiicka méfeni ukazala vSak jeSté jinou zajima-
vost. Kfivka rozdéleni energie neméla hladkého pribéhu, jak v obr.
2. uvedeno, nybrz fadu rGzné velkych prohlubenin a to po celé
Sifce ziskaného spektra, od 1— 3C00 aZz po 26.000 A. Na nékterych
mistech nezaznamenal galvanometr téméf zadné energie; nékteré
viny jsou tedy témeéF vyhaslé; ve spektru jsou vyjaddfeny tmavymi
¢arami (pruhy). Pribéh podrobného rozdéleni energie pFepoltené
na normdlni spektrum ze spektra hranolového podavéa podle Lang-
leye obr. 3.0

TeCkovand Cara naznacuje, kolik plochy chybi. Nejvyzna€né;jsi
»chladnd« pasma v infracervené Casti oznaCil Langley pismenami
a to: Skupina goz pfi 9200 A, 0 pfi 11.000 A, ® pfi 13.600 A, Q pfi
18.000 aZz 19.000 A a v nekreslené Casti jeSté X pfi 26.400 A, Y pfi
42500 A, jakoZ i protédhlé sniZzeni kfivky bez oznaCeni mezi 50.000 aZ
110.000 A.

Je tedy ddlezito rozhodnouti dal$i dvé otazky: 1 Kde se ztra-
tily ony casti slune¢ni energie po celé Sifce spektra, o které je
plocha kfivek na obr. 2. sniZzena proti kfivce mimozemského spek-
tra; 2. co znamenaji zcela nepravidelné nerovnosti v kfivce (obr. 3),
oznaCené chladnymi padsmy? Jest o né ochuzeno spektrum Slunce
jiz atmosférou slunecni?

O otdzce 1 dospélo se k tomuto vysledku: Zndme z jedno-
duchého pokusu, Ze paprsek vnikajici Stérbinou do zatemnélé mist-
nosti je po celé délce v mistnosti viditelny na prachovych castec-
k&ch, které jsou malinkymi zrcadélky, rozptylené svétlo odrézeji-
cimi (difusni reflexe). Tak je tomu i v ovzdu$i, kde se rozptyluji
paprsky nejen na casteckdch prachovych a na oblacich, ale i na
molekulach vzduchu, dodévajice nejen dertni svétlo, ale i tepelné
zafeni se v8ech stran, i kdyZz Slunce nesviti. Kazdé »kalné« pro-
stfedi zplsobuje rozptyl vedle ohybu a lomu. Fysikalné dokazal
lord Ray leigh zakonitost zmén transmisniho koeficientu s délkou
viny, stanoviv vztah, Ze rozptyl svétla roste nepfimo se Ctvrtou

') Fotografie origindlnich prismatickych bologramid viz na pf. Prings-
heim »Vorlesungen uber die Physik des Sonne*.



mocninou vinové délky za pfedpokladu, ze jsou kalici ¢asteCky menSi
nez vinovd délka. Mame na pf. délku viny ve Zlutém svétle pfi D
C¢afe Fraunhoierové (/= 6C00 A) a ve fialovém svétle Caru H
(A= 4000 ,4). Tyto viny maji se k sobé jako 3:2; i jest rozptyl
Zluté dén Cislem (V¥4 t. j. 1:81, fialové (V24 t. j. 1:16. Fialova

se tedy rozptyli pétkrate vice nez Zluta. Proto roste rozptyl fialo-
vych paprskl s klesajici vy3kou Slunce. Ve vétsich vyskach nad-
mofskych, kde rozptylujicich ¢asti méné, je rozptyl slabsi. Ve vy3ce
2400 m shledal Abney stfedni koeficient rozptylu Sestkrate mensi
nez pfi Zemi.

Otazku 2. osvétlili Abbot, Fowle, Paschen, K Ang-
strom a H Rubens, zjistivse, Ze pasma Q, X, Y, got, sou-
hlasi s absorpénimi pasy spektra vodni pary a kysli¢niku uhliCitého,



takZe se ma za to, Ze tyto plyny v ovzdu$i pohlcuji dychtivé ony
casti spektra slunecniho, v nichz maji samy nejvétsi emisi (Kirc li-
liofi, Bunsen). Je to tak zv. vybrand absorpce (selektivni) od-
liSna od absorpce »povSechné«.?) Souvislost ukazuje tato tabulka:

Tab. 5.
Misto ve
spektru Q X Y Pasmo bez oznaceni
/. ... 13.600 18.000-18.700 26.400 40.000-45.000 50.000-110.000 A

Maximal. ab-

sorpce kyslic. — — 25.000 43.000 — A
uhligit.

Maximal. ab-

sorpce vod- 14.000 19.000 26.000 — 59.000-65.000 A
nich par

AbsorpEni Cary ve viditelné Casti spektra se pfipisuji perma-
nentnim plyndm, na pf. ¢ary A, B. Zejména o spektralni Cafe B
U= 6867 A), kterd je sloZzend na hladiné moFe ze 13 az 14 dvojitych
¢ar, dokadzal Janssen na Mt Blancu, Ze je zplsobeno kyslikem
v ovzdusi.

Nahlé zakonéeni spektra na ultrafialové Gasti plsobi ozon. Ab-
sorp€ni schopnost ozonu se zaCina pfi / = 3200 A a dosahuje ma-
xima pfi= 2500 az 26C0O A. Spektrum Slunce konci pfiblizné v nej-
nizsich vrstvach ovzdusi pfi= 30CO A a podle Cornu se prodlu-
Zuje o 10 A, vystoupime-li asi 0 9CO m do vySe. W igand dostal
ve vysce 9000 metrd n. m. v balonu spektrum aZ do 2890 A spektro-
grafem opatfenym filtrem z bromovych par.

Také infraCervena Cast spektra se konc¢i vlivem absorpce po-
mérné nahle. Nékteré Cary jsou ovsem zplsobeny mimo ovzdusf
zemské jiz ve slunecni fotosféfe. Podle Abbota ma kfivka mimo-
zemské energie sluneé¢ni znacné hladky pribéh. Jina absorpéni
pasma jsou jesté neznamého plvodu, Gcastni se viak zlomkem pro-
centa na pohlcovani zafivé energie.

Absorpci v ovzdudi Ize odliSiti od absorpce zplsobené jiz foto-
sférou. Pohlceni paprski permanentnimi plyny zemskymi a vodni
parou vzrlstd (absorpéni mista se $§ifi), snizuje-li se Slunce, t. j.
roste-li draha paprskd ovzdu$im; u vodni pary jevi se kromé toho
ve stejném smyslu pfima zavislost na obsahu jejich v ovzdusi.

Tézko kontrolovatelny a nepravidelné proménny je nemaly vliv
1000 m n. m.); ma velkou ddleZitost hygienickou, protoZe zeslabuje
ultrafialovou ¢ast zafeni (G€innou biologicky). Naopak na horach je
vzduch mnohem propustnéjsi sluneénim paprskdm vlivem hlavné
malého obsahu vodnich par a prachu. Hygienicky rozdil horského
podnebi solarniho a prdmyslovych stfedisk tkvi hlavné v téchto
pficinach. (Dokongeni.)

2) Srv. Strouhal-Novék »Optika«, str. 389.



Nova konstrukce astrofotometru.

Po delSich pokusech se mi podafilo sestaviti novy astrofoto-
metr, zaloZzeny na velmi jednoduché myslence. Jest to fotometr, na-
lezejici do oboru fotometrd se srovnavaci hvézdou. Konstrukce kaz-
dého fotometru tohoto druhu rozpada se na dvé C&sti: na realisaci
tak zv. umélé hvézdy a na zafizeni, jimz méFitelné zeslabujeme
umélou hvézdu.

K tomuto GCelu se uZivd v dosavadnich fotometrech obycejné
nikold nebo absorpénich klind, tedy prostfedkd velmi nakladnych.
Rovnéz uméla hvézda se realisuje dosti drahou optikou. U mého

Obr. 1.

fotometru jest umélou hvézdou maly otvor ve staniolu, osvétleny
zezadu bodovym zdrojem v proménné vzdalenosti. Zeslabeni umélé
hvézdy se vypoclte ze zékona, Ze intensity osvétleni bodovym zdro-
jem ubyva se Ctvercem vzdalenosti.

Pfistoupim nyni k popisu pfistroje. Fotometr (viz obr. 1) se
v podstaté sklada z kladného okularu, planparalelniho sklicka P a
ze soustavy Ctyf trubic a, b, c, d, vzdjemné do sebe se zasouvaji-
cich. Na konci trubice b jest upevnéna shora zminéna uméla hvézda
H, osvétlovana bodovym zdrojem 2z, upevnénym na konci trubice
¢. Bodovym zdrojem jest otvor O, jimZ promitame ploSku p z mat-
ného skla do roviny, v niz je uméla hvézda. Tam vznikne osvétleni
nepfimo Gmérné Ctverci vzdalenosti HO. Tuto vzdalenost odecitame
indexem J na stupnici s.

Zbyva uvésti postup méfeni. Nejprve pohybem trubice b za-
ostfime umélou hvézdu. Pak vysouvajice trubici d vyregulujeme
jasnost umélé hvézdy; koneCné nastavime pohybem trubice c obé
hvézdy (umélou i stalici, jiZ srovnavame) na stejnou intensitu a ode-



Cteme vzdalenost HO. TotéZ vykoname pro druhou stalici. Rozdil
hvézdnych velikosti obou stalic vypofteme ze vzorce:

mt — mi = 5 (log ®— log n),
kde n a n jsou vzdalenosti OH pfi obou postavenich.

Svij pfistroj, jehoZz uzivdm na malém, péticentimetrovém da-
lekohledu, sestrojil jsem ze dfeva a z hlazené lepenky. S timto ma-
teridlem Ize dosahnouti pfesnosti zcela pfiméfené. Stupnice vytahu
jest rozdélena pfimo po desetindch hvézdné tfidy, takZe indexem
Ize jeSté Cisti setiny hvézdné tfidy. Rozsah Skaly jest 24 hvézdné
tfidy, coz pro pozorovani proménnych hvézd Gplné staci. PFfi tom

Obr. 2.
stinitka chranici o¢i pfed cizim svétlem.
ocni ¢oCka ckularova.
dvitka umoznujici opraSovani planparalelniho sklicka.
zarovka osveétlujici stupnici.
index k odcitani vytahu.
trubice »b«, na niZ jest upevnéna uméla hvézda.
rozvodna deska Kk napajeni Zarovek fotometru a k predbézné
regulaci proudové intensity.
pFivodni draty.

> Qoo 0 T

délky stupnice jsou dostate€né velké; 01 m cini na pocCatku Skaly
3 mm a na konci asi 8 mm. Zarovka, spolu s jinou Zarovkou, jez
osvétluje stupnici, jest napajena malym transformatorem. Svétlo
zarovky jest ovSem nutno pfizpUsobiti barvé stalic slabé modrym
filtrem.

Kontrola fotometru se déje dvojim zptsobem. Laskavosti prof.
dra F. Nachtikala bylo mi umoZnéno, vykonati kontrolu uzitim ro-
tujicich sektorl v laboratofi ¢eské techniky v Brné. Maly otvor ve
staniolu byl pozorovén z vétsi vzdéalenosti fotometrem. Tésné pFed
touto improvisovanou stalici se otacel kruhovy kotou¢ se sektoro-
vym vyfezem, nasazeny na ose elektromotoru. Z velikosti stfedo-



vého Uhlu sektoru bylo vypo€teno zeslabeni, jez bylo sou¢asné zmé-
feno fotometrem. Vysledky jsou celkem v souhlase s teoretickym
vzorcem. Malé odchylky (+0tflm az +013“ proti vypocCtu) jest
tézko vysvétliti, jelikoz pfi druhé kontrole se nevyskytuji. Druhou
kontrolou bylo proméfeni fady stalic z Pickeringovy polarni se-
quence. Vysledky jsou v mnohem lepSim souhlase s teorii; také od-
chylky nemaji systematického razu. Ostatné dosavadni material
neni dosti obsahly, aby bylo moZzno menSi odchylky zcela bezpecné
zjistiti. Stfedni chyba jednoho nastaveni se kolisda okolo +0in'.
Jest to hranice danéa spiSe lidskym okem neZz dokonalosti pfistroje.
Muller udava pro Zollnerilv fotometr hodnotu * 0096m jako stfed
mnoha pozorovani cviéenych pozorovateld.

Obr. 2. podava predstavu o Upravé fotometru.4)

PFipojuji dodate€né vysledky novych méfeni, jez jsem podnikl
v Ustavé experimentalni fysiky prof. Mackd v Brné za laskavého
pfispéni asist. dra Zahradni¢ka. Poucen zkuSenostmi z pfedeSlych
meéreni, hledél jsem co nejpeclivéji vylouciti vSechny okolnosti, jez
by mohly miti vliv na pfesnost vysledkl. Pfehled méfeni podava
tato tabulka:

Rozdil méfeny  pocet Rozdil méf. — vyp.
fotometrem = nastaveni vypocteny
m m m
051 £ 002 40 050 + 0-01 + 001 + 0-02
099 + 0-03 31 100 * o-oi —001 + 0-03
1-47 + 0-02 40 1-50 + 0-01 — 003 £ 0-02
202 + 0-04 21 2-00 + 002 + 002 + 0-04

Shoda méfeni s teorii je tedy zcela uspokojiva. Nalezené roz-
dily lezi v mezich pozorovacich chyb (az snad na malou vyjimku ve
tfetim Fadku).

Dr. OTTO SEYDL, Praha:

Mariovy meésice v ,,Gulliverovych cestach™.

V mési¢niku »Popular Astronomy« Vol. 33 (1925) se R. Lamont
zmifduje o misté ze zndmého dila Jonathana Swiftal) »Gulliverovy
cesty« (uvef. 1726), kde se mluvi o Mariovych mésicich. Podle uve-
deného dila objevili astronomové v Laputé, Ze Mars ma dva mé-
sice, vnitfni s obéZnou dobou 10 hodin, vnéjsi, obihajici kolem pla-
nety za 215 hodiny. V 1été 1924, kdy Mars byl Zemi nejblize, Cetné

*) Zprava o tomto fotometru uvefejnéna byla auktorem také v mé-
sicniku: Bulletin de TObservatoire de Lyon, Tome VIII, No 5., pag. 71. 1926.

>) Jonathan Swift, veliky satirik anglicky (1667— 1745). Jeho hlavni dilo
»Trave!s of Lemuel GulKver« (Cesty Lemuela Gullivera) je psano jako po-
hadka, ale je to jedna z nejostfejSich satir na ¢lovéka a zafFizeni spolec-
nosti lidské.



noviny se dotkly tohoto zajimavého (daje Swiftova, ktery jim p¥ed-
béhl astronomické védomosti o 150 rok(. Jak je znamo, Martovy
mésice byly objeveny teprve r. 1877 profesorem Asaphem Hallem
pomoci velikého refraktoru »Namorni hvézdadmy« v Washingtoné.
Byly nazvany jmény mythologickych privodcd boha valky
Marta — Phobos a Deimos. ObéZzné jejich doby jsou 7h39m a
30h 18m. Je pfirozeno, ze Swiftlv dlvtip a vidéni do budoucna bylo
velmi obdivovano. To vedlo auktora zminéného ¢lanku k tomu, aby
se blize zabyval souvislosti Swiftova Gdaje s (daji modernimi a aby
zjistil nebo aspofi odhadl, jak spisovatel »Gulliverovych cest« do-
spél k svému vyroku. V nésledujicim uvadime stru¢né, k ¢emu ame-
ricky auktor dospél.

Kdyz Galilei objevil r. 1610 dalekohledem nejvétSi 4 mésice Ju-
piterovy, prohlasil Kepler pravdépodobnost, Ze i jiné planety, Mars,
VenuSe a Saturn, maji mésice, tak jako je ma Zemé a Jupiter.
Z poctu 1 pro Zemi a 4 pro Jupitera bylo mozno snadno dospéti
k Cislu 2 pro Marta. Neni tedy podivno, pfisuzuje-li Swift astro-
nomlim v Laputé pro rek 1726 objev dvou Mariovych mésicl. Dale
je tfeba uvésti, co Swift pravi ve svém dile, oddil »Cesta do La-
puty«, kap. Ill. R. Lamont pravi, Ze toto misto nebylo nikdy ci-
tovano. K tomu poznamenavadm hned, Ze tomu tak neni. R. Lamont
oviem nemdZe znati Ceskou literaturu a zejména ne beletrii. Cesky
¢tenaf mze si vSak nalézti misto, o které jde, v krasném romanetu
naSeho Jakuba Arbesa »Ethiopska lilie«, Praha (bez letopoltu vy-
dani »Svétové knihovny«), str. 303. a 3C4. V pfekladé Arbesové pfi-
slusné misto zni:2 »Objevili také3 dvé mensi hvézdy nebo dru-
jeho vzdalena pravé tfi jeho primeéry a druha prdméri pét. BIlizsi
druZzice se kolem SmrtonoSe otdCi v desiti hodinach, vzdalenégjsi
v dvacetijedné a pll hodiné, takze dvojmoci jejich dob obé&znych
jsou k sobé téméF v témze poméru, jako krychle jejich vzdalenosti
od stfedu SmrtonoSe; coz patrné ukazuje, Ze jsou ovladany tymz
zdkonem gravitaénim, ktery Fidi jina télesa nebeska.«

To ukazuje, pravi Lamont, Ze Swift mél jakési védomosti
z astronomie, Ze rozumél tfetimu zakonu Keplerovu a Ze ho také
dovedl uziti. O vnitfnim mésici pravi, Ze je vzdalen od stfedu pla-
nety tfi prdméry Martovy. Za doby Swiftovy byl udavan primeér
planety Marta (na pf. v astronomii Rogera Longa z roku 1742) hod-
notou 48C0 mil.4) Z tohoto ¢isla uZzitim Keplerova zakona lze vy-
pocisti, ze mésic, ktery by se pohyboval kolem Zemé ve vzdalenosti
3 primérl Martovych, by potfeboval k ob&hnuti planety dobu X dn,
kterou lze vypocisti z rovnice

r2 144003 | . .
= = o ,Z Cehoz x=0 4046 dne neboli 9h 43mt. j. skorolOft

= =
27-32 2388408

2) Arbes uvadi o nékolik vét z pfedu vice, posledni véta. od stfedniku
pocinaje, kterou Lamont je$té cituje, u Arbesa pak neni.

3) T. j. astronomové v Laputé. (Pozn. refer.)

4) Rozumi se angl. mile = 1609-3 m.



V této rovnici ob&Znd doba 27\3d a vzdalenost od zemského
stfedu 238840 angl. mil se tyk& zemského Mésice.

Obdobou — ov3em nesprdvnou — mohl Swift pfisouditi svym
Laputandm tvrzeni, Ze vnitfni Mésic obiha také kolem Marta v dobé
10 hodin. Ze vzdéalenosti vnéjsSiho mésice od stfedu Marta, jeZ Cini
asi 5 primérl planety, Ize odvoditi z Keplerova zakona podle vztahu

Ji2 53
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dobu obéZznou x = 21h31m. Swift pravi na citovaném misté: »dvoj-
moci jejich dob obéznych jsou k sobé témeér v témZe poméru...«
To jsou pravdépodobné dlvody, pro které Swift pFisoudil mésictim
Martovym obé&zné doby 10 a 21'5 hcdiny.

Divod, pro¢ stanovi vzdalenosti mésicl od stfedu planety na
3 a 5 prdmérQ planety, je pravdépodobné, podle Lamonta, tento:
V astronomii Davida Gregora (uvef. 1713) se mohl docisti o Jupite-
rovych mésicich: Jupiter m& 4 meésice; nejvnitinéjsSi obih&a kolem
planety za 1‘A dne, ve vzdalenosti 52s Jupiterovych polomérd od
jeho stfedu; druhy za 3Vs dne ve vzdalenosti 9 polomér(l. 52s a 9
polomér( jest 25%e a 4¥* priméru. Proto snad pfijal Swift pro vzda-
lenosti mésicl 3 a 5 prdmérl planety.

Ve spise »Reminiscences and Letters« sira Rob. Balla, vydaném
jeho synem, je také misto, které se vztahuje k Swiftovym mésictm.
Ball odpovida na otazku, jeZ mu byla kymsi r. 1908 d&na a jeZ znéla:
napsal Swift jen domnénku roméanovou, nebo se opiral o vyrok né-
jakého astronoma? Odmitaje domnénku, jakoby Martovy mésice
byly spatfeny jiz r. 1752, pravi Bali, Ze neni moZno spatfiti Mar-
tovy mésice starSimi dalekohledy, neZli je dalekohled washing-
tonsky. Domnénka, Ze Mars mé& mésice dva, vznikla podle Balla
Gvahou velmi jednoduchou, kterou uvadi jiz Lamont: VenuSe nema
mésicll, Zemé méa mésic 1, Mars ma mésicl x, Jupiter ma 4 mé-
sice. Je na snadé za Cislo x klasti 2. Jest vSak naprosto jisto, pravi
Ball dale, Ze nikdo nepfedvidal velikost dob obéZznych, a obratem,
ktery nejvice uvadi védu v podiv, jest Gulliverovo tvrzeni, ze pe-
rioda jednoho z mésicd jest jenom 10 hodin. O této veli¢ing, tak
blizké skute¢né hodnoté moderni, domniva se Ball, Ze vznikla tiskaf-
skou chybou a Ze plvodni hodnota Swiftova znéla 10 dni. Proti
tomuto vysvétleni Baflovu Cini v8ak Lamont namitky.

Jak uZ jsem shora naznaCil, zaujalo citované misto »Gullivero-
vych cest* zvécnélého naSeho beletristu mistra Jakuba Arbesa.
Arbes byl neobyCejné vzdélan v pfirodnich a exaktnich védach.
Znama jeho romanetta »Newtonlv mozek«, »Svaty Xaverius,
»Ethiopskd liliex a j. dokazuji, jak se zabyval astronomii a mate-
matikou. Romanetto »Ethiopska lilie«, jeZ obsahuje shora uvedené
misto, jednd o jednom z nejvétSich objevl ducha lidského, o ob-
jevu planety Neptuna vypoftem z poruch Uranovych.

Arbesa velmi zaujalo ono misto, jednajici o Mariovych druZi-
cich. Hrdina romanetta, ¢esky ucitel, uvaZzuje r. 1820 nad nim takto



(str. 304.): »Védél Swift néco positivniho o drabantech SmrtonoSo-
vych, nebo je toto misto prostym vyplodem bujné fantasie? byla
prvni mysSlenka, ktera Slehla mou duSi.«

Od tohoto dne hrdina, ktery se po fadu rokd zabyva astronomii,
pfemysli o Swiftovych slovech. Pfemitani jej nakonec vede k tomu,
Ze si uvédomi skute€nost, tehdy astronomlm jiZz znadmou, Ze sku-
te¢nd draha planety Urana se lisi od ffrahy vypoctené. Sleduje po-
Cetné tuto drdhu a jeji odchylky od pozorovéani a vypolte polohu
pfedpokladané planety. NeStastna nahoda zmafi vSak uverejnéni
jeho vysledkd, takZze Leverrierllv poletni objev Neptuna, brzy po-
tom uskutecnény, pfinasi tomuto nesmrtelné jméno, zatim co objev
Ceského ucitele zlstane neznamy.

Doporudujeme ¢&tenaflim, aby si »Ethiopskou liliic pfedetli. Se-
znaji, jak hluboce Cesky beletrista se astronomii zabyval a jak jej,
ducha cpravdu vsestranného, upoutal veliky objev Leverrierdv tak,
7e mu vénoval jeden ze svych krasnych vytvor(.

JAN BOR. Louny:

O hvézdach Medvidkovych.

Jmenované souhvézdi Citd 54 hvézdy prostym okem viditelné.
Z téchto 7 nejjasnéjSich hvézd 2. a 3. vel. tvofi Vozik, zv. podle
starobabylonského jména MAR-GID-DA AN-NA = Vir. nebesky.
Hlavni hvézda celé skupiny jest Severka neboli Polarka, jejiz
jméno vzniklo z blizkosti sev. p6lu (1i0). Podle JeremiaSe slulo Ba-
bylonanim UR-BAR-RA,D) hvézda levharti, jinak také markas
§amé = pupek nebesky. U Arab( pojmenovéna jest Kothb= osa
nebo Fas el radha= lozisko €epu svétového mlyna. Jinak sluje
EldZzedi= kozel z neznamych divod@, slouzici Beduindm pfi
orientaci v dobé vecerniho modleni. Podle svédectvi Karwinova
nesla téZ jméno dzZzudaj, nyni dZzudde a habeSsky dzah. In-
dové se honosi pro ni celou fadou jmen, leC dhruva, neznamého
vyznamu, je nejobycejnéjsi. Laponci ji pfevzali tjuold = kdl, In-
diani Ichka chagatta = hvézda nepohybliva, Cecenci kulbis
etcha= jih ukazujici a ¢ernoSi kmene Banle, bydlici u Slonového
pobfezi v Africe, mé ati= ukazatel cest. Staronordicky slula
hiarastiarna, v starohornonémciné leitesterne nebo mer-
sterne ze zfejmych ddvodld jako podle Weidnera MU-SIR-KES-
DA = spletené jho nebo jinak kakkab Niru= to€na. Slovinci
ji jmenuji budros pro domnélé spojeni s bouflivymi vétry sever-
nimi a stafi Rekové Foiniké, Ze znamost o ni pfinesli do Recka
Foinicané.

Nékterym narodim jest Severka hvézdou posvatnou. Podle
jedné béaje babylonské sidli v ni nejvy3si bih Anu, podle jiné bih

') Jini kladou jméno hvézdy jinam.



Nabl s pfijmim pakid kis3ati= pan viehomira. Cuk&ové méli
téZz zvlasdtniho boha, sidliciho v Severce. U Indiant Cemonozcl se
udrzuje minéni, ze lesk jeji pochazi z bytu slune€niho boha.

Hvézdy #, y zovou se arabsky al far kadéani= dvé telatka,
u Kirgizd tytéz podle ¢lanku p. kol. Sykory sluji a k-b 0 z-a t, svétle
Sedivy a ke k-b oz-at bily kiii. Snad jsou to stejné hvézdy, které
Hyginus zve tane€niky (choteutai) a jeZ z astrologie Ffecké se zme-
nami se dostaly k Arablm a odtud spolu s islamem ke Kirgiziim.

Hvézda oznacena pismenem b arabsky sluje kochahb. Jest to
poruSeny vyraz z kaukhab (kaukhab Semali = hvézda leva, t. j.
severnf), jezto se nemohlo urciti, zda pél prochézi ji nebo Polarkou.

Ctyfi hvézdy Voziku f, v, 0, v sluji arabsky Benet na$ el
sogra, t. j. dceruSky mar, podle téhoz pfikladu u Medvédice,
kdezto /2, y, 3, f a 6 u Rek( dostalo celkové jméno kynosura =
psi ohon. Co kynosura vlastné Rekdm znamenalo, vysvétlil jsem
jiz dfive podle tfi dokladlG. Nyni pFibyl mi jesté Ctvrty, takZe o pra-
vém smyslu slova neni mozno jiz pochybovati.?

Sedm hvézd Medvédice predstavili si Kirgizové podle uvede-
ného &lanku jako sedm zlodgjl (dzity karaks$i), coz asi neni doma-
ciho plvodu a podle vieho zdani jako mnoho jiného pFeneseno sem
z Indie. Tam totiz do hlavni skupiny Medvédice kladou vidce zlo-
déjské tlupy se 6 zlodéji a v sousednim Turkestané maji 7 zlodgjd,
kdeZto Kirgizové sami umistili tam 7 vlkd. Bylo zvykem ve jme-
novanych hvézdéach spatfovati lidi nebo zvifata. Na pf. Indové vidéli
tam také 7 svatych kajicnikl nebo mudrcl pfedvékych ¢&asl, Egyp-
tandm bylo tu 7 bykohlavych vladafl toény, VIamim 7 mudéednikd
a CeCenclim 7 synd vétrl. V Sev. Americe shledavali tam 6 bratr{
se sestrou nebo také 7 bratrd nebo tfi jezdce s nosiéi zavazadel
nebo tfi lovce honici medvéda. Indové se domnivali spatfovati zde
téZ nosiCe mar a Arabové mary s tfemi plaicimi Zenami.

Basklm predstavuji tyto hvézdy 2 voly, Celedina, dévecku,
2 zlodéje a bohatého statkare; jinde opét shledavaji v nich vola,
volaka, krysu a vlka. V pozdgjSim starovéku hledali tam 2—3 voly
s oji a vozem, kdeZto stafi Rimané vidéli 7 vold (septentriones) vy-
Slapujicich zrno na nebeském mlatu.

Tedy kirgizsky nazor, Ze dvé hvézdy Medvidkovy jsou vlastné
dva koné rozdilné barvy a Ze jasné hvézdy Medvédice pfedstavuji
skupinu sedmi zlodéjskych, neni zjevem v astronomii ojedinélym.
Jest velice pravdépodobno, Ze pozornost k obéma hvézdam Medvid-
kovym vzbuzena byla na z&kladé astrologie arabské, ale jest za-
roveii skoro jisto, Ze ndhled o tlupé zlodéjské preSel sem z Indie.
Kirgizové, jak svéd¢i Gcta k nékterym Cisldm, pozivajicim u Indl
veliké vaznosti, podléhali zna&né vlivni kultury indické, coz z cCet-
nych pfiklad( jde na jevo.

2) Plvod jména bude vysvétlen podrobné v nejblizsim ¢&lanku.



Jesté nékolik poznamek astronomicko-
historickych.

Foinicka Medvédice.

Za priprav ke spisu, ktery ma vydati Knihovna pfatel hvézdné
oblohy, byl jsem nahodile upozornén na dilo dra W. Qundela:
Sterne und Sternenbilder, vydané r. 1922, kde na str. 57. Cetl jsem
tento zajimavy odstavec:

»Podle vysvétlivek dnesnich jazykozpytcl neni jméno Medveé-
dice v Zzadném pfipadé plvodnim pojmenovanim skupiny, nybrz
pfedchazi jemu jeSté prastaré indoevropské oznaceni, zngjici jako
»7 zaficich«. Tento ndzev v pfedhomerovském case prodélal tyz
proces jako »7 tahound« (Septentriones) nebo »otadejici se voli«
(iAixeg B6tg) ktefi se scvrkli na konec na »sever« (septentrio) a na
zatoku (BAixr]). V kolektivni pFedstavé se shledavalo stejné znéjici
jméno Medvédice, kter& u Homéra pravé uzkostlivé po Orionu se
ohlizi.«

Spisovatel, jehoZ spis dr. Dittrich asi také zna, chce svij Gsudek
vyjadfiti srozumitelnéji takto: Nejstarsi jméno hvézdné skupiny
jeSté z té doby, kdy narodové indoevropSti pospolu dleli, jest
SaptarikSa nebo Saptarik$Sas, kterézto pojmenovani pfi-
chazi jiz ve védskych hymnach. Rik$ as znaCi tu lesknouci (t. j.
hvézdy) a pochazi z kmene ark; rik$al) = medvéd, slusi odvo-
zovati od kofene a 1k = silny byti. Rik3a tedy je téhoZz plvodu jako
fecké arktos, lat. ursus a irské art.2

Jak patrno v pfedchazejicim odstavci podava dr. Gundel, jehoz
Clanky, které jsem cetl, svédc¢i o veliké sCetlosti, jiné minéni nezli
dr. Dittrich a myS$lenka tato tim vice mne blaZi, Ze ve sporu o pl-
vodu Medvédice v fecké hvézdné sféfe nejsem osamocen. A poné-
vadZz dr. D. v pfedeSlém ¢lanku se prozradil, Ze se drzi Gsudku
jednoho nechapavého historika, ktery jako historik nedovede po-
souditi cenu zprav, jez jsem v zdalezitosti foinické shrnul, dovolim
si znovu o véci se rozhovofiti. Jest velice dobfe od dob Lutherovych
poslati od papeze Spatné zpraveného k papezi lépe pouCenému.

PfedevSim nutno zjistiti, zdali skute¢né v jazycich indoevrop-
skych se ozyva jméno drem Qundelem navrhované. A tu shleda-
vame, Ze indické SaptarSayah, jako perské Haptoiring,
jako ném. Siebengestirn (pozdéji jméno Plejad) znaCi totéz
co SaptarikSa = sedmihvézdi. Sem také patfi jeSté vyrazy habe3ské
Sab’at, finské Seitzen tahtinnen jako rabinské Sibea

> Rik$a= vozik u Japoncd a nikoliv u Indl, jak se dr. Dittrich
mylné domniva. Srov. Vesmir 1925. V{z indicky sluje vahanam.

2) Lassen, Ind. Altert. Il.; Grimm”~Meyer, Mythol.: Preuss. Sitzungsber.
1896: Hommel, Der baby!. Ursprung der aeg. Kultur. Miinchen 1892.



chochabim, aC FeCi vyjmenované s indoevropskymi nejsou pfFi-
buzné. Bylo-li indoevropské jméno starym Rekdm znamo, jak jsem
usuzoval, musilo zniti asi Hep tasteros ("EméareQog) nebo né-
jak podobné. A skute&né se mi podafilo je objeviti u Rek( na Kypru,
kde uvedené souhvézdi dodnes nese jméno Hefta planetais
("Eynu jiAavijTaig) coz znaci totéz. A ponévadz podle zprav histo-
rickych Rekové na Kypru jsou usedli od VIII. stoleti pf. Kr. a je-
jich Fe¢ ukazuje tvary od dnedni novofeltiny rozdilné, mé tento
nalez ve sporu mém mimorFadny vyznam.

Dr. Gundel dale tvrdi, Ze »otacejici se volic (eAixfg (i6eg) na-
stoupil zde misto sedmihvézdi, coZ opét ukazuje, jak jsem dfive tvrdil,
na souvislost s lat. Septentriones. Myslim vSak, Ze misto e/.rl.eg jideg
ma zde stati 'Emaiiéeg (Heptaboes) jako pfimy preklad vyrazu la-
tinského. At tomu jest jakkoli, sousedstvi Bo6ta (voldka) tuto zménu
zaruGuje. Ale zda se, Ze toto pojmenovéani neni domaciho plvodu.
Nebot' v hrobé egyptského krale Seti I. (1362—1348) z XVIII. dyn.
a v hrobech XX. dynastie se na nasténnych malbach, pfedstavuji-
cich hvézdnou oblohu, objevuje na misté naSeho souhvézdi Byk,
ktery pozdéji zaménén byl za lytko bykovo (chop$). Jest na snadé
domnénka, Ze zvlastni poloha hvézd v poslednim pfipadé svedla
Egyptany k tomuto jménu. Zajimavo je dale, Ze na misté BoGtové
poloZzen byl ve sféfe egyptské bykohlavy oré ¢4 takze mlze
vzniknouti docela opodstatnéné minéni, Ze oboji vyobrazeni vypdj-
¢eno bylo kdysi od Egyptanl. Byk sam sebou nebyl evropského
pivodu; byl po prvé u Semitll krocen a proto jeho semitské jméno
pfeslo snadno k Indoevropanim.5 JeZto Rekové té doby neznali
pluhu (jest vynélezem babylonskym nebo egyptskym), dosadili misto
orade prosté volaka, jehoZ obraz byl jim jako pastyfim daleko sroz-
umitelnéjsi.6) Takovd zména mohla nastati nejdfive za kréle Thut-
mesa IlIl. (1503—1449), za jehoZ doby se dostaly ostrovy fecké a
snad také pobfeZzi do moci egyptské. Ponévadz Egyptané k orientaci
od dob stavby pyramid pouZivali tohoto souhvézdi, pouzili také Re-
kové prelozeného a podle svého vkusu upraveného jména egypt-
ského.

Misto Boes &i Heptaboes zaujal pozdéji Viz (afiaza) jako
pfesny preklad babyl. sumb u.7 Homéros ndm uvadi oba nazvy
Viz i Medvédici. Basné Homérovy vznikly v Malé Asii; tam. asi
oba nazvy byly bézné.8) Od té chvile v obecném lidu se udrzelo
toto pFijmi a sluje dosud skupina ona Viz Davidlv (uuaia rov
/iavid) “) Po jméné Medvédice neni tu slechu, uZivalo se ho jen
v literatufe.

3) Dieterich u. Wiinsch, Relig. atd. Ill.. 163.

4) Boll, Sphaera, 228. Na denderské sféfe asi omylem umistén byl pod
Pannou na konec Kentaurlv. TamZze, 238.

5 Babyl. Suru, hebr. §6r, sanskr. sthflra, lat. taurus, slov.tur.

6) | kralovsti synové pasali stdda otcl.

T Jeremids, Geist., 34, 127; Jastrow, Rel., 559; Ausland 1891, 226;
1892, 60.

8 Viz bylo pojmenovani znaméjsi, jinak nebyval by to Homéros vytkl.



Z&ménu tuto prozrazuje hlavni hvézda v souhvézdi BoOtoveé,
ktera se u Hesiodal) nazyva Arktur. Zména neuSla pozornosti
Buttmannové pred 99 lety a dnes neni nikoho ve svété védeckém,
kdo by ji popiral kromé dra Dittricha. Jezto podle svédectvi Achilla
Statia ani Babylonané ani Egyptané neznali ani Draka ani Medvé-
dice ani Kefea, tedy od dob prof. J. Hofmanna (Progr. terst. gymn.,
1865) se tusi, Ze je uvedené souhvézdi plvodu ciziho — foinického.

V predeSlych ¢lancich o sporném pfedmété jsem vylicCil, ze
Medvédice byla cténa jako bohyné a Ze tato v astrologickych kou-
zelnych papyrech sluje »medvédi bohyné«. Na jednom misté sluje
tataz Rheou,1l) kterd se uvadi jako manzelka Kronova a byla jako
sam Kronos plvodu foinického pod jménem Astarty (bab. IStar,
hebr. AStaroth) zndma. Jest to bohyné, kterd jeSté v jiném tvaru
jako Atargatis bytuje ve Velrybé. Kromé jinych zvifat, jak jsem
uvedl, zasvéceni byli ji medvédi. Jezto byla snaha v Orientu jména
boh(l uvadéti podle pravidel mystiky &isel a ze soudtu Ciniti dali
zaveéry, seznalo se, Ze Atargatis = Kronos = Kosmos (svét) = 88
jako Rea + Kybos Cili obloha nebeskd + Zemé. Proto také jedno
misto v kouzelnych papyrech mluvi sprdvné »o0 vé¢ném spo-
jeni soucastek vSehomira«, kterému mistu ovsem bychom
bez mystiky &isel viibec neporozuméli.

Jiny pfipad, odkudz mozno tusiti orientalni plvod Medvédice,
jscu skulptury u foinického mésta Byblu, nyni u vsi Ghimeh v Pa-
lestiné. Na jedné skulptufe zobrazen jest medvéd. Soudilo se ode
davna, ze medvéd jest symbol mésicni, le¢ nebylo urCitého dokladu.
Podafilo se mi sehnati dikazy nepfimé i pfimé, které tuto dovoluji
si souborné podati.

PfedevSim na mincich foinickych tvaf Astarty objevovala se
jako maska s vycenénymi zuby a svislym jazykem. Plvod tohoto
zobrazeni klade Roscher pfimo do Syrie. Rekdm pfipadal jako
hlava hrozné Medusy Gorgony. Proto také Orfikové zvali Uplnék
hlava Gorgénina. Ponévad? dale Astarte byla u Foini¢and oboj-
pohlavni, tedy muZskou masku podobné vytvofenou zvali Fobos
(Hrlza). Zajimavo jest, Ze tento Fobos zobrazen byl v podobé med-
védi na hlinéné antické lampé, ovSem az z doby cisafské, coZz na
véci nic neméni.®

Medvédice byla podle bajeslovi feckého symbolem (a nikoliv
totemem) mésicni bohyné Artemidy,12') kterd v dorském nafeCi se
zvala Kallisto (nejkrasnéjsi). Tak zval se podle Strabona (VIII,,
19) a Herodota (IV., 147) ostrov Thera, ktery kdysi osazen byl Foi-
niCany a pozdéji teprve Reky byl tak pfezvan. Kallistd je doslovny
pfeklad foinického Japfo a Japfo jest jméno palestinského mésta
Jorpe, kde kdysi byla cténa Atargatis, jak svédci souhlasné

10 Zména ta stala se asi nejdfive v Malé Asii. Hesiodos odtamtud
pochazel.

») Mythol. Bibl. V., 108, Ill. 99., 100.

>5) Roscher, Myth. Lex., Ill., 2386—2395: 2113—2114.

121) Roscher V. 851.



zpravy.13 Artemidé-Kallistd ku pocté v Brauronionu athénském ko-
naly bohosluzby divky od 5—10 let, zv. arktoi neboli medvé-
diceld jako knéZzky Artemidy delfské, z téZze prFiciny sluly také m e-
lissai= vcely.15 Panovala totiz kdysi vira, Ze Mésic tvofi med.

JeSté jiny doklad dodal mi sam dr. Dittrich. V poslednim Cisle
»Vesmiru«, mluvé o hvézdach jako zvifatech, pravi, Ze athénska
Artemis se zvala Orthia= pfim4, pfimo stojici. Sam toho nevim;
myslil jsem dosavad, Ze pfijmi ono patfi Artemidé spartské, ktera
se zvala Orthia i Orthosia. Je-li vSak podle dra Dittricha tomu tak,
neni pochybnosti, 7e se tu jednd o uréity pfezitek semitského pu-
vodu. Nebot' jest Orthia doslovny pfeklad foinického slova aSar
nebo jaSar. Tak zval se dfevény sloup, ktery se v Palestiné tésil
bozské ucté pod jménem aSera. Pozdéji za doby chaldejské ASera
cténa byla jako VenuSe, hvézda Stésti, jezto nazev se odvozoval od
vyrazu e§er = S§tésti, ktery nikde neni potvrzen, ackoliv mési¢ni
bohyné se zvala Ffecky Tyché a lat. Fortuna, coz oboji znaci Stésti.16)

Tim svlj spor o foinickém pdvodu Medvédice konéim. Myslim,
Ze dlvody snesené nechapavému historikovi postai, aby dosavadni
své stanovisko kone¢né zmeénil.17)

JOSEF KLEPES!A, Prahu.

O vézi starée prazské hvézdarny v Klementinu.

Na né&dvofi byvalé jezuitské koleje na Starém Mésté prazském

stoji vysoka véZz Statni hvézdarny. Po orloji je to nejznamenitéjsi
prazskd stavitelskd pamaéatka astronomicka, kterd budi odedavna
zajem vefejnosti i astronom{, ktefi kdy Prahu navstivili. Pozornosti
té si pIné zaslouZi, nebot’ nehledé k bohatému museu, v pfiléhajicich
mistnostech k ni pfi¢lenénému, jiz svym architektonickym zjevem

is) Tiimpel, Die aethiop: Lander des Andromedamythos, 1887.

n) Ve »Vesmiru« 1925 tvrdi mylné dr. Dittrich, Ze tak zvaly se knézky
hellenské Artemidy v Africe.

,5) | toto pojmneovani ukazuje na plvod orientalni. Bible «na knézku
Deboru = vcelu.

16) Realencykl. f. prot. Theol. XVIII, 566.

i) Ke konci se musim zminiti jeSt& o omylu, ktery se z neznalosti
déjin dru D. pfFihodil. Pravi ve svém ¢lanku, Ze v Bernu nalezli kdysi vo-
tivni kdmen s népisem Artio. Art skutec¢né je$té dnes jmenuje se irsky
medvéd, ale cely néalez je tim velice podezrFely. Nebof medvédi chovani
jsou v Bernu proto, Ze tradice jméno mésta odvozuje od ném. jména Bar.
Ale minéni toto jest nespravné. Jméno cno naopak povstalo z keltického
Verona, na jehoZto zFiceninach Berthold, posledni vévoda Z&hrinsky za-
lozil nové mésto. Jako Theodorich Veronsky nazyva se v ném. basnich
Dietrich von Bern, tak podobné z Verony povstalo pojmenovani dnedni.
Na Ceském Krumlové se chovaiji téZ medvédi — z dob RoZmberk(. Vilému
z RoZzmberka bylo totiz namluveno, Ze rod jeho poch&zi od slavného rodu
Orsini a to z vétve Orsini-Rosenberg, ktera jeSté dnes v Korutanech kvete.
Stal se u néas tentyZ pripad jako v Bernu, t. j. z pochybného vykladu. Ale
tento pripad neni oviem v Zadné souvislosti s foinickou Medvédici.



je krasnym pfikladem observatofi 18. stoleti. V&z hvézdarny byla
vystavéna roku 1750 na popud znamenitého astronoma jezuity Jo-
sefa Steplinga, profesora matematiky a experimentalni fysiky
tehdejsi koleje jezuitské. DuileZité pozorovani zatméni Slunce a
Lur.y, ktera Stepling na prani berlinské akademie véd v roce 1748
konal, byla podporou jeho Gsili o prvni prazskou hvézdarnu. Vysoka

Obr. 1 Véz byvalé c. k. hvézdarny v Klementinu. Reprodukce rytiny
Felsingrovy podle obrazu €eského malife J. Morstadta asi z roku 1850.

véZ byla na svou dobu skutenym idedlem astronomd. Jejich mé-
feni nekladla velikych poZadavkd na stabilitu méficich pfFistroji a
dokonalost hodin. Od smrti Steplingovy uplynulo necelych stopade-
sat let (zemfel v Praze r. 1788) a na malém pFirovnani pocitime nej-
lépe pokrok, jaky ve stavbach a konstrukcich méficich pfistroji na-
stal. Moderni hvézdarny, kromé specialni véZze k ugelim spektro-
heliografickym, jsou budovy nizké s otd€ivou kopuli neb odklapéci
stfechou; stroje méFici se sice zmenSily, ale zato poskytuji stokrate



lepsich vysledkd nez veliké kvadranty Zelezné. Hodiny, nerv vsech
méfeni 1la obloze, nejsou jiZz rachotici soustavou kolecek se Zelez-
nym kyvadlem; jsou to divy pfesné mechaniky, jejichz kompensace
zaru€uji variaci denniho chodu na zlomky vtefiny.

Stopadesat let posta€ilo k témto zménadm, ale také postacilo, aby
se mnoho zménilo na vzhledu staré véze hvézdarenské. Na repro-
dukci vzacné a nezndmé dosud rytiny vidime, jak vyhlizela véz asi
v létech padesatych minulého stoleti. Z obrazku je patrno, o¢ byla
véZ ochuzena. Jsou to chrlié¢e vody ve tvaru fantastickych delfinl
na Ctyfech rozich véze, kterych zde dnes jiz neni. Zbyly po nich
pouze Ctyfi bohaté kované a ozdobné nosniky. Podle Ustniho podani

Obr. 2. Rez vé7i staré prazské hvézdarny v Klementinu.

byli delfini tep&ni ze silného plechu médéného. MoZnd, Ze pravé
tento material byl pfi¢inou jejich zk&zy. Asi v létech Sedesatych
minulého stoleti za pruské okupace Prahy, zmizely tyto vzacné
ozdoby a nebyly uZz nalezeny. Zméndm podlehla i krytba béanég,
ktera plvodné byla ozdobena reliefy, jichz nebylo pfi pozdgjsich
opravach dbano. Jediné socha Herkulova zlstava v plvodni podobé
na vrcholu véze a byla pfi posledni opravé r. 1914 zabezpecena
v upevnéni. PFi té pfilezitosti pdvodni olovéna desticka s latinskym
zdznamem, ukryta v tyle Herkulové, byla vyménéna za némeckou.
Postava Herkulova je formovéna z kovu a méFi témeéF dva metry.

Tésné pod bani obepind véz pas s reliefy zvifetnikovych zna-
meni, dobfe Citelnych i z nddvofi Klementina. Pod ochozem, jehoZ
zabradli je ze silného Zelezného plechu, jsou pod oblouky modelo-
vany symboly Slunce a hvézd. Trochu doleji, na strané vychodni a
zapadni, byly kdysi slune€ni hodiny. Z téch jenom vychodni byly
ponékud pFi opravach zachovany.



O vnitfku véZe poucuje nas prihledny obrazek. Mistnost, odkud
dnes je pfistup do véZe spojovaci pldou a novéjsi sini merididnovou,
je oznacena ¢. 1 Odtud se dostaneme do staré siné kvadrantd (€. 2),
kterd je nejzachovaiejSi pamatkou na dobu Steplingovu a jeho néa-
stupcll, jezuitl Zena a Davida. Neobvyklé a ponuré prostfedi pl-
sobi na kazdého navstévnika zvlasté v hodindch nocnich, kdy svétlo
Luny prosvitd tabulkami skla v olové zalitymi a dopada na severni
kvadrant. V kouté siné jsou zachovany i staré hodiny, jichZ Ustroji
mbzeme dosud uvésti tahem v chod. Na pravé strané jizniho kva-
drantu, ve vys$i asi 5 metrd je vyvrtan v okénku pod st¥iskou asi

Obr. 3. Dalekohled Ceské spole€nosti astronomické, umistény
na Klementinské vézi.

IOmilimetrovy otvor, jimZz se za jasného pocCasi promita zfetelné
obrdzek Slunce. Na podlaze a ¢asteCné na severni zdi je orientovana
do poledniku napiatd struna na bilém podkladé. Prlchod obrazku
pfes strunu d&va s patficnou korekci mistni poledne.

Po schodech ze siné kvadrantl pfejdeme na galerii a odtud do
siné €. 3. Tato mistnost je opatfena na Ctyfech svétovych stranach
okrouhlymi okny. Okno jizni bylo upraveno teprve r. 1890, kdyZ na
prani feditele Weineka byl z téch mist odstranén polokulaty vy-
stupek ze wvngjSi strany véZze, opatfeny polokulovitou stfechou.
O céelu tohoto vystupku se nezachovalo snad Zadnych dokladd.
U okna vychodniho stoji stary typ ekvatoredlu s dlouhou polérni
osou a dlouhofokalnim objektivem. Mistnost je ve vys$i dva a pdl



metru obehnéna galerii. Z mistnosti vystoupime pFikrymi ZebFiko-
vymi schody do nejvy3Siho patra véze (C. 5), které bylo v novéjsi
dobé upraveno tak, Ze odtud moZno konati pozorovani modernimi
stroji, oviem pfi velmi omezeném obzoru. Ctyfi velk4 vrata, orien-
tovana k svétovym strandm, davaji moznost pozorovani asi do
30° nad nebesky rovnik a asi €tyfi hodiny v rektascensi, nachazi-li
se dalekohled tésné za vraty. Jizni vrata poskytuji nejlepsi vyhled
k ekliptice a proto u nich Ceska astronomické spole¢nost s laskavym
povolenim spravy Statni hvézdarny postavila jeden ze svych
dalekohled(, totiz Heyddv ekvatoreal s hodinovym strojem a objek-
tivem priméru 12 cm a ohniskové dalky 180 cm. Zde pofada spo-
le€nost pro své Clenstvo praktické vyklady o nebi, spojené s pozo-

Obr. 4. Panorama Hradéan z véze klementinské hvézdarny.

rovanim a promitanim diapositivii. Pozorovani Slunce se déje pfi
UpIlné zatemnéné mistnosti. Obraz Slunce se hranolem odrdzi na
projekéni plochu, kde nabyva pfi krasné ostrosti prdméru jednoho
metru i vice. Dostatecny vybér okularl umoZziiuje za rlizného zvét-
geni pozorovati povrch Luny, prsten Saturnlv, pasy Jupiterovy,
prosté vse, co midze dalekohled tohoto prdméru poskytnouti. Ve
vézi je dale k disposici -ipalcovy refraktor Reinfelderlv-Hertellv,
maly hleda¢ komet a pozemsky dalekohled. Starsi, ale dobré hodiny
kyvadlové slouzi dosud ke kontrole poledniho znameni, které se
dosud s véZze dava vlajkou. Pfesné hodiny Rieilerovy z majetku naSi
Spole¢nosti, slouzi nyni rozhlasovému signalu ¢asovému. Jsou umi-
stény v »magnetické sini« hvézdarny, kde v stejnomérné teploté,
chranény otfesuv, fidi chod hodin druhych, zafizenych k wvysilani
Sesti sekundovych tikd.

Z ochozu, ktery vroubi nejvyS$Si patro véze, je krasny a malo
znamy rozhled na Prahu. JiZzni strana poskytuje daleky wvyhled
k VySehradu. Odtud k zapadu pfes tok Vltavy a petfinské strané se
rozviji skvélé panorama HradCan. Severozdpadné se médénkou ze-



lena stfecha letohrddku Belvedere, odkud snad sextanty, uchova*
nymi ve shirkdch hvézdarny, konal svd méfeni slavny Déan Tycho
Brahe. Z vychodnich vrat véze se otevird pohled na skupiny stfech
staroméstskych uliek s radnici v Cele a 3tihlé v&Ze gotické chrdmu
tynského, v némzZ Brahe ukon€il svou Zivotni pout.

JOSEF KLEPESTA, Praha:

Cesky popularni vyklad o nebi pFed siopadesati
lety.

Poukéazal jsem nedavno na to, jak mnohé trosky chudé Ceské
literatury astronomické mohou byti zachranény od zkazy na p0-
dach a v truhlicich naSich praotcd. Na pddé ondfejovského pekaf-
ského mistra byla nalezena rozpadajici se knizka malého osmer-
kového forméatu o tfech tiskovych arSich, kterou cesky sepsal »pro
mladez na zplsob Eberta, Biissynka a jinych* Antonin Hynek
Gostko z Saxenthalu, mladeze Cis. Krél. Lat. 8kol cvicitel v Praze.
Knizka je nadepsdna »0 2iwlech« a jeji prvni vydéani pochazi podle
Douchovy bibliografie z roku 1776, tedy v dobé, kdy hranice slu-
necni soustavy byla dana obé&znou drahou Saturna. Zachranény
exemplaf je druhé vydani z roku 1791. Zda se, Ze vydani toto ne-
lisi se od prvého, nebot obéZnice Uran, kter4d byla jiz r. 1781
W. Herschelem objevena, zde neni uvedena. Cast spisku pojednavéa
o télesech nebeskych a nebude pro nas bez zajimavosti uvésti né-
které vyiatky z textu pro charakteristiku nazorl soudasné doby.

Jiz v pfedmluvé piSe auktor o povérach, které mezi obecnym
lidem buji. Vypravuje o tom takto: »Kolikrat ta neb ona, o své
nemluviiatko sice pecliva péstounka, z hlubokého sp&nku probuzena,
tfeskot néjakého stolu neb 1GZka pozorujic, neb hodindm se rovnajici
zvuk CervotoCe naslychajic, béduje — opét’ jindy celd obec vzbou-
fend, jako zdéSena ze svétnic vyhlizi a béduje, co zlého nastati
musi, Ze hvézda ocasatd se tam (na obloze) prochazi. O, mili mé&sté-
nini, snad né&s nepfatelé napadnou, snad mor neb nemoce nas vy-
koFeni! Strach a béazef a zatim ta hvézda ocasatd je z druhu ostat-
nich hvézd bludnych a co vice? Ano — ano, nic.« Obsah spisku je
rozdélen na paragrafy, z nichz o astronomii pojednévaji tyto:
O obloze. O hvézdéach bludnych a o znamenich ekliptiky. O Dobro-
panu. O Krasopani. O SmrtonoSi. O Kradlomoci. O Hladoletu. O hvéz-
dach ocasatych. O obyvatelich hvézd bludnych. Ostatni paragrafy
jednaji o fysikalni podstaté péti Zivld. Jsou v nich zajimavé naméty
plvodniho nazvoslovi pro cizi vyrazy. Ku pf. pro slovo refrakce
vymysli spisovatel »spétohybnost«. O Zemi piSe, Ze se otaci kolem
»ndpravy«. Na jiném misté poznamenava, Ze k tomu, »aby se po-
znalo, zda povétfi husté neb fidké je, zhotovena byla néjakd skla
velmi ouzkd a rtuti (v originale stoji »a ta s Tutj naplnéna«) na-
plnéna (Barometr).



Astronomické oddily nas ovSem nejvice zajimaji. Hvézdnou
oblohu popisuje Gostko: »Pozoruj to nebe v noci a uzfiS§ na ném
mnoho hvézd, které se jen jako karbunkule tfpyti. Ty stalymi hvéz-
dami (stellami iixae) jmenujeme. Pro zleheni paméti si sobé
hvézdoznali pfedstavuji pod vSelijakymi ZivocCichy jako Medvédy,
ba jako Lvy a jina zvifata, ponévadZ jejich tvafnost néjakym zpl-
sobem pfedstavujic

O slunostfedné soustavé Kopernikove, ktera v tehdejSich na-
zorech zpUlsobila vétsi revoluci neZz dnes teorie relativity, piSe
auktor: »Pofadek od Kopemika, v krajiné Pomerania v mésté Tho-
runium ve véku 16. narozeném, je jiz skoro od celyho ucenéjsSiho
svéta prijaty bez vS§i potupy Tychona a hvézdoznalych, poslys.
Uprostfed stoji Slunce, které se jen okolo Napravy obraci« — atd.

O Kralomoci (Jupiteru) pravi, Ze »po Krasopani je mezi vsemi
bludnymi hvézdami nejjasnéjsi, ze svym béhem okolo Slunce neni
hotovy az za 11 lét, 314 dni, 12-hod. Okolo Napravy se s velkou
ochotnosti zato¢i za 9 hod. 56 m.«<. O kometach se ze spisku do-
vidame, »Ze jsou takové jako hvézdy bludné a, ponévadZz ponékud
pofddny béh maji, d& se jejich pfichod stanoviti. Tak pfedpovédél
Halleius, Ze hvézda ocasatda od Appiana v roce 1535 vidéna 1759,
zase pfide a tak se stalo. Ten ocas, ktery za sebou tahne, nic ji-
ného neni neZz péara z hvézdy vystupujici, ponévadz tak ssedld a
hustd neni jako ostatni hvézdy.«

Zajimavou je Gvaha o obyvatelich planetarnich: »Otazka mezi
véci pfirozenych znalymi se projednévala, zdali néjaci obyvatelové
na téch bludnych hvézdach byti mohli.«

Uvahu kon&i témito slovy: Bez veSkeré ouzkosti pFipustiti ma-
Zeme, Ze se tam rozlicni ZivoCichové nalézaji, ktefi pro rozli€nou
vzdalenost od Slunce téla rozlicné uspofaddna miti budou.« KniZka,
od jejihoz prvniho vydani nas déli 150 rokl, je zajimavym dokla-
dem vzacné snahy jednotlivcovy poskytnouti ¢eskému lidu pouceni
0 obloze. Na tehdejSi poméry bylo to trochu odvézné pro ucitele
cisafskych $kol vysvétlovati obecnému lidu oblohu jinym zpidsobem,
nez Cinilo nabozZenstvi. Zda se vSak, Ze mily ndm Antonin Hynek
Gostko nebal se ani nemilosti duchovni, ani kritik( soucasné doby,
nebot’ hned za titulni list nechal vytisknouti tuto dobrou radu:
»K Ctendfi. Kdozkoli Cisti tude§, pomni, abys nehanél, ale sam ty
véci lépe sepsal.*

N ov é kn I h y . Jjoooo000000000000

Jan Siméacek: Rozméry vesmiru. (Lidova osvét, knihovna & 40.).
Nékladem F. Svobody, Nusle 446. Bez letopoctu. Cena 10 K¢.

S timto nazvem vydal auktor nedavno knize¢ku, ozdobenou 35 ilu-
stracemi. v niz na zakladé nékolika nejnovéjSich némeckych odbornych
ucebnic astronomie, zejména vyteiné knihy Newcomb-Engelmann »Popu-
lare Astronomie« a na zakladé &lankd a zprav, uvefejnénych v &asopise



»RiSe hvézd« snazi se cCtenaFi nejprve objasniti zakladni poznatky o vy-
mérovani vzdalenosti v soustavé sluneéni a soustavé stalic i o skutec-
nostech souvisejicich. Jsou to kapitoly, jez v Ceském jazyce SirSimu obe-
censtvu pristupny v knizni fcrmé nejsou a proto doufam, Ze budou hojné
Steny. Po kratkém dvodu objasiiuje zakladni poznatky o jedné z nejddle-
ZitéjSich astronomickych veli¢in — paralaxe — a promluvil nazorné o je-
jim stanoveni i o strojich, kterymi méFeni lze konati. Potom objasfuje
povSechné zasady pro stanoveni paralaxy Slunce a cbSirné promlouva
0 zplsobech, jak byla stanovena vzdalenost Slunce astronomy Feckymi a
podle zplsobl novéjsich, z p¥iznivé polohy planety Marta (v oposici) a
z prechodu planety Venu$e pfed deskou slune€ni, z pohybu Luny a z rych-
losti svétla a j. Jina kapitola je vénovana dulezittmu pojmu paralaxy stalic
(v knize »paralaxa hvézdo) a zpUsobech, jak byla méFena za dob starsich,
v dobé novéjsi (Bessel, Struve, Elkin, Smith) a nejnovéjsi (Rutheriord,
Schlesinger) i o zplsobech t. zv. nepFimych, z pohybd v soustavach dvoj-
hvézd. Néasledujici kapitola se obird nékterymi fysikdlnimi vlastnostmi
stalic, zejména rozdélenim stalic ve spektralni tFidy podle posledni har-
vardské stupnice, teplotou a svitivosti stalic (Pogsondv zakon), teorif
Russel-Hertzsprungovou o hvézdach »obFich«c a »trpasli¢ich« i o nékterych
nazorech Eddingtonovych, dilezitych pro moderni badani o vyvoji stalic.
Potom pojednava, jak lze stanoviti vzdalenosti hvézd proménnych a o t. zv.
metodé paralax spektroskopickych, jeZ dava v poslednich letech vysledky
velmi pozoruhodné. Daldi stranky jsou vénovany nejzakladnéjsSim védo-
mostem mladé, ale velmi plodné €asti astronomie stalic, hvézdné statistice,
zejména seskupeni stalic v prostoru a jejich vztahu k MIéEné draze
10 hvézdnych proudech, jsou tu uvedeny zejména néazory a vysledky Her-
schelovy (otce astronomie stalic), Seeligerovy, Schwarzschildovy a Kap-
teynovy jako tFi hlavnich pFedstaviteld dne$ni statistiky stalic. Vynikajici
prace jiného astrofysika, H. Shapleye, a hvézdokupéach, jejich usporadani
a vyznamu v soustavé stalic jsou uvedeny v kapitole néasledujici. Tam
také zmifuje se auktor o vyznamu t. zv. »cefeid«, tFidy to proménnych
hvézd. Kone¢né prjednava knizka o novéjsSich badéanich o mlhovinach a
stru¢nou kapitolou o uspofadani vesmiru knizka se zakoncuje.

Auktor se vSude vynasnazil, aby latku, namnoze dosti obtiznou, Ces-
kému ¢tenafi podal co moZzno srozumitelné a doprovodil vhodnymi, nazor-
nymi naérty svlj vyklad. Doufam, Ze vsichni ti, kdo se zajimaji o nové na-
zory na usporadani vesmiru, spisek se zajmem p¥ectou. Po celkové sou-
stavné ucebnici astronomie na zakladé nejnovéjSich badani v jazyce ces-
kém zatim dosud jen touzime. Otto Seydl.

Prof. dr. Otton Kucera: »BoSkovic« Astronomijski kalendar za
prostu godinu 1926. — Str. 174. Zagreb 1925. Cena 40 din.

Od roku 1920 vydava hvézdarna chorvatského pf¥irodovédeckého spolku
zahtebského svoji hvézdarskou rocenku, jejiz 6. ro¢nik (na rok 1926) vysel
v pozménéném a rozs§ifeném rouse. Peclivé sestavenad tato publikace za-
chovava obvykly raz téchto nezbytnych pf¥irucek, uréenych pro hvézdare-
amatéry, jejichz vzorem je znamy Flammariondv Annuaire astronomique.

Chorvatskad rotenka obsahuje v prvnim svém oddile pro kazdy jednot-
livy mésic kalendaF, Feho¥sky i pravoslavny, jména nérodni, dale kalendar



musulmansky a Zidovsky s vychody Slunce a Mésice. K tomu jsou pfFipo-
jeny pro jednotlivé mésice dva obrazy hvézdné oblohy nad jiznim a sever-
nim obzorem a zvlastni stranka také je vénovana kalendariu Ukazl. Oddil
se konc¢i kapitolou o zatméni v r. 1926 a o zjevech soumrakovych.

Druhy oddil obsahuje efemeridy Slunce, Mésice a planet s pFislusnymi
vysvétlivkami a priklady.

Ve tfetim dile jsou sestaveny uzitené tabulky astronomické, tykajici
se slune€ni soustavy, nacez nasleduji mapky pro b&h planet, tabulka poloh
StyF mésickd Jupiterovych a j. Oddil tento je zakon&en kapitolkami o pla-
netkdch a o periodickych kometéach.

Ctvrty oddil (Daleki svemir) tyka se svéta stalic. V ném najde &tenaF
mnoho zajimavych dat o stalicich; zejména uvedeny jsou stfedni polohy
vyznacnych stalic pro rok 1926 s navodem, jak moZno soufadnice reduko-
vati, tabulky reirakéni, seznam dvojhvézd a proménnych (podrobnéjsi
sicem atd. Oddil je zakon&en zemépisnymi soufadnicemi vyznacnéjSich mist
jugoslavskych.

Paty oddil obsahuje dva poucné ¢lanky z pera prof. Kucery: Planeta
Mars v roce 1924 a Ze Zivota stalic.

Upozoriujice své &tenafe na tuto pékné vypravenou chorvatskou ro-
¢enku, projevujeme radost nad rozvojem astronomie ti naSich bratfi jiho-
slovanskych, jemuz p¥ejeme nejlplnéjsiho zdaru. R.

Fr. Schiiller. Atlas souhvézdi severni oblohy. I. Dil: Pasmo rov-
nikové =+ 30°. Vydano k desatému vyroéi zaloZzeni Ceské astronomické
spole¢nosti. V Praze 1926. Nakladem Knihovny préatel oblohy, Praha 1.-208.

Obsah atlasu: PFedmluva, tabulka vysvétlivek a IX. tab. hvézdnych
map. Na tabulich ¢teme: dole na levo »Copyright by Jos. KlepesSta, Praha
1.-208«, dole na préavo »Reprod. V. Neubert a synové, Praha XVl.«.

Neni to samoziejmé podnik vydéleény, nebot na védeckych pracich,
zvI&8té u nas, nakladatelstvi nikdy nevydéla. Vyznam nakladatele v tomto
podniku vynikne z téchto slov pfedmluvy. Sestavitel atlasu; tam piSe: »V za-
véru poklddam za svou milou povinnost co nejvFeleji a nejsrdecnéji podé-
kovati nakladateli Knihovny pratel oblohy p. Josefu Klepestovi, ktery z nad-
Seni pro véc a ryziho idealismu nevahal vloziti znaénou ¢ast svého jméni
do podniku tak nakladného a jenZz mysSlenku €eského atlasu jiz davno hor-
livée propagovala Dodam k tomu, Ze p. Jos. KlepeSta neni, jak je znamo,
jenom nakladatel, jest podle mého nazoru nejvétsi milovnik astronomie
v Cechach a svou zku$enosti i spolupraci mnoho pFispél k péknému pro-
vedeni tohoto hvézdného atlasu.

Je to prvni hvézdny atlas, vydany Eeskym jazykem. NemUzZe se viak
Fici, Ze podnétem k vydani tohoto prvniho ¢eského atlasu hvézdného byla
jenom snaha, aby to byl atlas €esky. Nikoliv. Pomyslelo se pfi tom také
na to, aby ve svétové literature se objevil atlas, jemuZz by se musela v né-
kterych pFipadech astronomickych praci dati prednost pfed jinymi atlasy
hvézdnymi. Dobfe jsou astronomim znamy hvézdné atlasy ArgelanderQyv,
HeissOv, MesserlQiv atd., avSak Cesky atlas, jehoz 1. dil pravé vysel, je
mnohem bohat$i obsahem vyznagenych objektd. Zejména znatna pozornost
je vénovana mlhovindm a hvézdokupam. To ma veliky vyznam pro astro-
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nomy vibec a pro amatéry zvlast, hledaji-li anebo zjistuji-li kometu nékde
jiz objevenou, protoZe snadno se mlZe zaméniti se stalou mlhovinou nebo
hvézdokupou. Po této strance jenom na mapé IV. (vSech map v I dile je 9)
je zaznamendano vice mlhovin nezli v celém rovnikovém péasu * 30° atlasu
Stukerova. Velkd pozornost je vénovana také proménlivym hvézdam, coZ
je samoziejmé, protoze sestavitel map je odbornik v tomto oboru.

Nic neni opomenuto v tomto atlasu, ¢ehoZ lze pouziti z astronomické
literatury. Dokonce na mapach je poukazano i na vlastni pohyb nékterych
hvézd a na jejich barvu, rovnéz i na to, jakého druhu je jednotliva mlho-
vina atd. Vidbec, kdyZ pozorné prohlizime mapy Ceského atlasu a srov-
navame je s mapami atlasl jinych, musime se diviti, jakd obrovska prace
byla vykonana pfi sestaveni a rysovani map, ale také zaroven, jak peclivé,
pFesné a Cisté jsou tyto mapy reprodukovany, v ¢emZ zajisté nemens$i za-
sluha nalezi reprodukénimu nasemu UGstavu Neubertovu. Je to vskutku do-
konale, jak s védecké tak i s technické stranky provedenad prace oprav-
dovych milovnik( astronomie.

PFipojujeme k svému textu reprodukci (v pFirozené velikosti) C¢asti
mapy o Sesti Ctvercich (10® v deklinaci a 40m v rektascensi), celkem /s
mapy ¢is. Il.,, pro ukazku, jakého druhu jsou mapy ceského atlasu. Zvlast-
niho vysvétleni k této mapce ani neni potfeba pFipojovati.

Kdo se trochu zajim& o astronomii, jisté si ¢esky atlas opatfi. VSechna
vysvétleni najde v Tabulce vysvétlivek, kterd je pfFilozena k mapam atlasu.
Je mym pFesvédéenim, 7e nakladu — zejména pro &leny Ceské spole€nosti
astronomické v subskripci nikterak znatného — objednavatel atlasu lito-
vati nebude, naopak s velkou zvédavosti a netrpélivosti bude ocekavati,
kdy konetné vyjde Il. dil tohoto atlasu, jenz vidy bude vydavati Cestné
svédectvi o vaznych snahach Ceské spoleénosti astronomické, k jejiz hor-
livym zakladateldm pan Josef Klepesta nalezi. J. S.

Ing. Jind¥Ffich Skokan: Nové nazory o prostoru, ¢asu a gravi-
taci. Poznamky k teotii relativity. Nakladem »Ceské rogenky« v Plzni,
1926. Str. 162. K¢ 16 —.

Recensi tuto piSi na vyzvani redakce. Snad nikdy mi nepfFipadala po-
vinnost referentska tak tizivou, jak vysvitne z dalsiho.

Kniha se rozpadd ve dvé ¢asti. V prvé vyvraci auktor nauku o relati-
vité, v druhé gasti rozvinuje svdj vlastni fysikalni nazor o svété. Vedle
toho vSak jedna kniha, jak ve stfedovéku Fikali, »de omnibus rébus et
quibusdam aliis«, od divergentnich Fad (str. 16) a? k ddkazu »existence
Boha ¢i — Feknéme — néjaké VySsi Bytosti« (str. 53), o tom, Ze che-
mikldm na Martu radium je véci jisté docela neznamou (str. 132.), Ze svéty
»odumiraji jakousi entropii« (str. 156.) a pod. Stanovisko auktorovo po-
zndme z téchto citatl: »Nastala skoro jakasi slepa vira v experiment...
Faktum vSak je: kdyby naSe logika byla Gplné spolehlivou, pak bychom
dovedli viechno vyspekulovati — bez experimentl« (str. 9.).

Zplsob, jakym auktor vyvraci nauku o relativité, je stale tyZz a mozno
jej charakterisovati takto: napfed z neporozuméni zkresli cizi mySlenkovy
pochod a pak ukazuje, Ze toto zkresleni vede k nemoZnostem. Vezméme
na pf. znamy priklad Poincarélv, jimZ objasiiuje relativitu prostoru:
Kdyby vSechny rozméry se zvétSily na pr. lOkrate, nic by tu nebylo, co



by ndm mcblo prozraditi zménu, nebot" i naSe miry by se v témZ poméru
zvétSily. O tom jednd kniha na str. 28. a nasl. ~"PFedstavme si tedy nejprve
pfiklad nasledujici: nasSe slusnce by vyrostlo linedrné desetkrate: hmota
jeho vyrostla by tedy tisickrat.* Posledni véta jest uz p¥idavek auktor(v,
ovSem nespravny. Auktor sice spravné pravi (str. 29.): »Nyni si ale jasné
musime uvédomiti, Zze Poincaré p¥i této proméné mluvi jen a pouze o zméné
geometrickych rozmérl téles,* »na pF. Zelezo zdstalo by Zelezem téchze
kvalit, jako dnes«, jenZe si to nespravné predstavuje tak, Ze by v novém
Zeleze byly atomy stejné jako dfive, ale v poctu IOOOkrat vétsim. To oviem
by byla absolutni zména, ktera by se zfejmé projevila, coz vSak ne-
odpovida predpokladu Poincaréové. Nové Zelezo mélo by atomy ve stejném
poétu a stejné hmoty jako df¥ive, jen by atomy byly linearné IOkrat vétsi:
celkova hmota by zdstala nezménéna a vlastnosti v novém svété by byly
stejné jako dFive ve starém. Podle Poincaréa zménily by se vSechny
fysikalni veli¢iny jen v té mife, jak jejich rozmér zavisi na délce. VSechny
fysikaIni zakony jsou vyjadfieny rovnosti dvou vyraz(, jeZ maji stejny
rozmér. Obé strany rovnice by se pak zménily, avSak ve stejném poméru,
takZe jejich rovnost by zlstala zachovana a vsechny déje by probihaly
pravé tak jako dFive. Auktor vSak ze svého nespravného pochopeni vy-
klada, jak by se »Eiffelova véz shroutilax a pod. a kon¢i (str. 30.):
»Z tohoto pfikladu tedy vidime, Ze vSechny ty Gvahy Poincarého o »rela-
tivnosti* naSeho prostoru jsou pouhé, moZno Fici, fantasie romanopisce,
se skuteEnou védou nemaji vak nic spole¢ného.« Stejnym zplsobem usvéd-
Cuje ze Spatné logiky Einsteina, Lorentze, Michelsona a j, ba
ina Newtona doSlo. Zkratka celd dosavadni fysika spoCivad na chybnych
zakladech, jez teprve ing. Skokan svou logikou opravuje, o souhlas se
zkus$enosti se vsak nestard. Kdo ma dosti volného ¢asu, mlze se baviti tim,
7e bude hledati myslenkovy p¥elom v Gvahach auktorovych a pdvod ne-
spravnych ddsledkd. Fysikalng jsou vsak tyto vyvody bez ceny.

MozZno-li kone¢né prvni ¢ast knihy brati Zertovné, druha cast, pred-
vadéjici nové myslenky auktorovy, zanechd v nas dojem smutny. Psycho-
logovi poskytne ovSem bohaty material pro studium UGchylného mysleni.
Dovidadme se celkem toto (str. 125.): »Skute¢né absolutnich vlastnosti méa
cely nd$ materielni svét pouze pét... Postupné podle Fadu jsou to vlast-
nosti nasledujici: ¢as, pohyb, sila, hmota a prostor.« »Kazdd ze jmenova-
nych péti absolutnich vlastnosti materielniho svéta ma svdj fysicky roz-
mér postupné od iedné ku péti« V dalSim (str. 126. a 127.)) se vyklada:
»PFiinou c¢asu je pohyb,... pFi¢inou pohybu je sila,... pFi¢inou sily je
hmota, ...pFi¢inou hmoty je prostor, ...pFi¢inou prostoru je ¢as« a kruh
je uzavien. AvSak (str. 128): »Rekli jsme: pFiinou ¢asu je pohyb atd. —
ale je ihned patrno, Ze je nam mozno tento porad pf¥i¢innosti obratiti a
i Fici: pFiCinou Casu je prostor, prFicinou prostoru hmota, pFicinou hmoty
sila, pfFi¢inou sily je pohyb a pfFi¢inou pohybu je &as.« Z objevd, k nimz
auktor timto zplsobem dospivd, moZno uivésti tyto ukazky: »vétsi hmota
pada s v&tsim zrychlenim k nasi zemk (str. 141). »Eter je oviem hmotou
...nechova se tak jako hmota v naSem oby€ejném smyslu slova. Mozno
Fici o ném, Ze s na$i hmotou Zije v jakémsi fysicko-prostorovém nepf¥atel-
stvi (str. 140.). »Jak jsme jiz ¥ekli, je éter jakési kontinuum: ne snad



opét néjaké absolutni kontinuum, ale rozdélené na ¢astecky, molekuly* (str.
143.) »...6ter je priblizné 1SOmilionkrate hustsi vody* (str. 146.). »Zde
také se ukazuje opét slaba stranka zakona Newtonova, ktery pFipousti po-
hyby v kterékoli kuZelose¢ce. Nikoliv jen v elipse, ale i v parabole a do-
konce i v hyperbole* (str. 130.). »... naSe zemé, tvrdim tak proti vSeobec-
nému nazoru — je dnes uvnitf jiz vychladlou. Nejen to, je i do znaéné miry
dutou...* (str. 131.). »AZ sem na tyto hranice pf¥ichdzi hmota emanovana
ze slunci, hmota, ktera neni vice hmotou v naSem slova smyslu, zde se za-
stavuje, srazi v nové uzly hmoty a v podobé komet a meteord vraci se
zpét do soustavy® (str. 155.). Snad kli¢ k témto objevim moZeme hledati
ve Vvété (str. 134.): »Zdali neni také zjiSténo, Ze tento mésic hraje zcela
neurcity vliv na naladu a tedy i na myslenky a €iny ¢lovéka?«

Mozno souhlasiti s pFedpovédi auktorovou »Podle zku$enosti, jakou
jsem uginil s prvou broZurou, vim predem, Ze kritika u nads bude malo
laskavou* (z predmluvy), jen o pFi¢iné bychom se sotva shodli.

Nachtika’.
Prof. Dobroslav Vanék: Poznani vesmiru. Popularni kapitoly
z hvézdafFstvi. — Str. 144 a 118 obr. s jednou barevnou pfFilohou. Nakl.

Alois Sasek ve Val. MeziFigi, 1925.

Spisek tento vyS3el jako 50. svazek »Nové ucitelské KkniZnice«, ktera
mé podle bliz§iho vysvétleni v nadpisu pfFednim Ukolem d&vati do rukou
ugitelstvu $kol obecnych a méstanskych p¥iruéky z rlznych obord lidského
poznéani, aby cbor svych védomosti rozsiFili a jich pfi svych S$kolnich vy-
kladech s dCvérou pouzivali. Tento pfedni ucel sam sebou obsahuje v sobé
pozadavek, aby podobné informativni spisy byly vSestranné co do obsahu
i podani uvazeny a peclivé se vSech stranek promysleny, aby mohly byti
tim, ¢im chtéji a maji byti. Auktor takového praktického spisku mél by se
proto vyvarovali vSech povrchnich a nejasnych tvrzeni a radéji latku si
dob¥e vymezili a, co je nad jeho sily, ponechati stranou, tfeba by to sebe
vice lakalo. Nechceme tvrditi, Ze auktor této knizky nemél dobré vile ta-
kovym pozadavkdim vyhovéti, ale vysledek snaZzeni mohl pFece jen byti
lepSi a to po nejedné strance.

Vyklady v prvnich &tyFech Kkapitolach se opiraji o historicky vyvoj
astronomie, posledni (5.) kapitola »Modemi nazor na vesmir* chce pouciti
¢tendfe o hvézdach vibec a o vzniku, vyvoji a konci svéta zvlasté. Latky
sneseno je v knize zna€né sice mnozstvi, ale neni pe€livé urovnéna a pfi
tom je ponékud rlznorodého slozeni (viz na pf. velmi elementarni pouco-
vani o magnetismu na str. 86 a 87, nebo geologické poznamky na str. 111
a néasl.). Tim spise by byval na misté vécny restfik, v nasich spisech bo-
huzel tak ¢asto opomijeny. Vymezeny prostor a nadbytek latky nutily spi-
sovatele, aby na mnohych mistech zdstal jenom na povrchu. Pochybujeme
na pr., Ze ¢tenaf bude miti nalezity prospéch zejména z kapitoly o mecha-
nice nebeské, zejména tam, kde se velmi nejasné a nelplné vyklada pfiliv
a odliv, precesse atd. Také na mnohych jinych mistech, kterd nelze vSechna
zde uvadéti, se potkdvame s nedostatky. Na pF. nespravny vyklad slu-
neénich hodin (str. 7), text k obr. 14. na str. 22, opomenut vibec Huygens
pri kyvadlovych hodinach, atd. PFedlohy, kterych p. auktor pouzil, byly



asi znacné starSiho data, kdyZ podle nich se uvadi dnesni pocet asteroid 600
(str. 81) anebo, Ze nyni znadme paralaxu asi 40 stalic. A takovych dnes uz
prekonanych tvrzeni je v kniZce této vice.

Nejslabsi strankou knihy jsou vyklady astrofysikalni. Rovnéz dnesni
kcsmogonické nazory se namnoze velmi liSi od téch, které tato knizka Cte-
nari predklada. Bez vytky nelze také pFejiti ¢4st obrazovou. Mnohé obrazce
jsou naramné zbé&zné nacrtnuty, na pr. obr. 111. a 112. Nékteré pFimo od-
straSuji (obr. 97., povrch Meésice), obr. mlhovin ,(113. az 116.), nemozné
obrazy Martova povrchu (97.).

Co je toho pfFicinou, Ze spisy vydavané pro uditelstvo, které by mély
byti co nejpeclivéji po kazdé strdnce vypraveny, nékdy*) velmi za idedlem
pokulhavaji? R.

Zpravy ze Spolecnosti.

S0000000000000000000000000000000000000000
Dary. Pani BoZzena Pokorna vénovala k ucténi pamatky svého zesnu-
Iého choté p. JUDra Kazimira Pokorného, byvalého pFedsedy nasi spole¢-
nosti, K& 5000.— ve prospéch Spolec¢nosti a do knihovny vénovala 26 roc-
nikG L'Astroncmie, 23 roéniky Annuaire Astronomique, vedle mnoha jinych
cennych publikaci a knih. NaSe popularni knihovna ziskala timto velmi
dobré knihy a Spole¢nost je Slechetné darkyni za oba darv zavazéna
upfimnym dikem. Dale vénovali ve prospéch spole¢nosti pp.: Ing. Stkap.
F. Dvoradk K¢ 30-—, Karel Qona, Praha VIII., K& 20-—, Vaclav Kucera,
statkaf ve Strednici K& 15—, E. Muzik, vrchni berni spravce v Tyné nad
Vit,, K& 10—. Ve prospéch Fondu lidové hvézdarny Stefanikovy: sleéna

Vitéza Novakova, Praha, K¢ 5—.
*

Podniky nasi Spole¢nosti v dubnu a kvétnu. NepFiznivé pocasi poSko-
dilo nékteré z projektovanych podnikd nebo je vibec znemozZnilo, ale vy-
sledek je pfFece potéSitelny. Znaény zajem z Fad naSeho ¢lenstva, i v Fa-
dach SirSi verejnosti bude n&m pobidkou, abychom pozorovani Luny,
Slunce a planet i nadale organisovali a splnili tak jeden z (kolQ, jeZz jsme
si stanovami vytkli. Laskavosti spravy statni hvézdarny bylo ndm dovo-
leno umistiti na vézi statni hvézdarny v Klementinu n&$ 120 mm refraktor
a konati tu pozorovani.

Z podnikd na ¢&lenské schlzi dne 11. dubna t. r. oznamenych, konalo se
pozorovani Luny ve dnech 18—21. dubna, celkem 8 a pdl poz. hod. za
Gcasti 40 Clend a 9 hostl. Bylo pozorovdno nasim 120 mm refraktorem a
nékolika mensimi stroji hvézdarny. Slunce bylo pozorovano ve dnech
18., 25. dubna a 2. kvétna celkem po 4 hodiny za Gg&asti 36 &lenl. Obraz
Slunce byl promitan na bilou platénou sténu a sledovany cetné skvrny a
fakule. Predbézny kurs hvézdoznalstvi byl zahajen dne 3. kvétna panem
Fr. Schiillerem, ale deStivé pocasi po cely tyden zabranilo v kursu pokra-
¢ovati. 1 o tento kurs byl znaény zajem; i za tak nepfiznivého pocasi se$lo

*) Viz na pi. pozndmku na str. 79. letoSniho ro¢niku »R. H.«.



se vzdy nékolik ¢lenl v nadgji, Ze se vyjasni, ale odchazeli vidy s nepo-
Fizenou. Vyklady pFi uvedenych podnicich obstarali laskavé pp. J. Kle-
pesta, Ing. Simacek a Fr. Schiiller. Cetné dotazy navstévnik( svédgily
vzdy o znatném zajmu a pozornosti posluchacd.

Vedle stanovenych pozorovani konala se dalsi na prani ¢lenstva
i hostd. Tak pFivedl dne 29. dubna p. Hujer 37 ¢lend sdruZeni »Novy Jeru-
zalém* a ve dnech 18—20. kvétna byla uspoFfadana dalsi pozorovani Luny.
Pocasi bylo tentokrate velmi nepf¥iznivé a navstévnikim (ponejvice ho-
stdm z korporaci »Volnd Myslenka«, »Novy Jeruzalém«, »Ceskobratrska
Cirkev*) byly improvisovany pFednasky se svételnymi obrazy. PFednasel
pan Hujer a jeho vyklady se téSily znaénému zdjmu. Pozorovani a pred-
nasky konaly se dohromady 5 hodin, Ucastnikd bylo celkem 99, z nich
18 ¢lend.

V réamci stanoveného programu na duben a kvéten, konal se zajezd
na hvézdarnu v Ondrejové, jehoZz se zUcCastnilo (pFes nepFiznivé pocasi)
30 ¢&lend a 6 hostl. O zaFizeni a praci na hvézdarng vykladal p. dr.
Fr. Nusl

Podniky C. A S. v gervnu a Gervenci. Na v&Zi statni hvézdarny v Kle-
mentinu konaji se néasledujici pozorovani: Pozorovani Luny kona se ve
dnech 16., 17. a 18. ¢ervna. Sraz o pQl 20. hod. na nadvofi Klementina.
Pozorovani Saturna se kona ve dnech 1—9. ¢ervence. Sraz vzdy o 20. ho-
diné. tamtéz. PFihlasky k témto pozorovanim jsou vitany.

Ve dnech sletovych kon& se prohlidka musea statni hvézdarny a pred-

naska p. prof. dra Fr. Nusla o historii hvézdarny v Klementinu.
*

Z »Knihovny pratel oblohy« Prvy dil »Atlasu souhvézdi severni ob-
lohy* vys$el z technickych dlvodd znatné opozdén. P¥edplatiteldm a pfi-
hlasenym byl ihned rozeslan; a prekvapil vSecbecné jak svoji dokonalosti,
tak peclivym vypravenim. Na adresu nakladatelstvi dochazeji stdle mnohé
projevj' obdivu a gratulaci: jsou mu milou odménou za vSecky obéti, které
prineslo k uskute¢néni tohoto dila. PFfedplatitelé laskavé prominou vydava-
telstvu jak zpozdéni, tak ¢aste¢né zdrazeni. Oboqi byk> vzhledem k dokona-
lejSimu a nakladnéjSimu provedeni a vypraveni nutno. Po kone¢ném roz-
poétu a stanoveni néakladu byla uréena cena vsech t¥i dili dohromady na
K¢ 180-—, jednotlivého dilu na KE 60-—, v pFfedplaceni jen K¢ 120-—,
jednotlivy dil K¢ 40-—. Ackoli se pFihlasilo v subskripci témér 50%
¢lenstva C. A. S., pFfece mnozi Elenové opomnéli svcji pFihlasku poslati véas
a nyni teprve se hlasi. Témto chce nakladatelstvi vyjiti vstFic a pFijiméa
jeSté dodate€né prihlasky s vyhradou, Ze pfFihlaSka bude zavazna pro
vSechny tFi dily Atlasu. Peniz K& 120-— moZzno uhraditi splatkami. Také
dFiveéjsi pFedplatitele upozorfiuje nakladatelstvi, Ze subskripce byla sta-
novena za tak vyhodnych podminek jen proto, Ze pfrihld3eni odeberou
vSecky tFi dily Atlasu, tedy i Mapu Luny. Dil I. a Il. bude se prodéavati to-
liko spole€né: jeden bez druhého nebude v Zadném p¥ipadé prodavan. Prcto
prihlaSku na 1. dil povaZuje nakladatelstvi zaroven na pfFihlaSku na dil Il
Dil tfeti, Mapa Luny, je sice samostatny dil, ale kdyby se nese$lo dostatek
prihlasek, byl by cely podnik finan¢né velmi ohroZzen. Nakladatelstvi spo-



Iéha na ob&tavost a porozuméni Elenstva C. A. S. pro tento podnik a V&Fi,
Ze s jeho pomoci se mu podafFi vydati dilo aplné a v takové Upravé, jakou
si skute¢né zaslouzi.

Knihovna pFatel oblohy. Tyto dny jsme vydali novou skupinu (CtyFi
kusy) pohled(i, které jsou uréeny pro hvézdarnu v Ondfejové a obsahuji:
Pohled na pracovnu, fotograficky dalekohled, zapadni kopuli s vyhlidkou
do kraje a centralni kopuli, zndmou ze serie ¢ 1. Tyto Ctyfi kusy expe-
dujeme ¢&lentm C. A. S. za K& 3—. Pokud nebudou pFimo objednany, pf¥i-
lozime je pfi expedici posledniho dilu atlasu pouze svym subskribentim na
ukazku. Ti, kdoz dosud nemaji serie Ill, IV, V, se upozorfiuji, Ze po zaslani
K& 13— chdrzi celou skupinu 24 astronomickych pohledd.

Andélova mapa Meésice vySla ndkladem »Knihovny préatel oblohy* jako
Ill. samostatny dil Atlasu souhvézdi severni oblohy. Starsi ¢lenové Spo-
le€nosti jisté vzpomenou, Ze tato mapa méla byti vydana jiz pred péti léty.
Z finangnich dlvodd vsak bylo od tohoto vydani upusténo a mapa vysla jen
v malém vydani, v priméru 13 cm. Od té doby bylo mnohokrate &leny Spo-
le€nosti urgovano vydani v rozmérech kresleného originalu, t. j. 62 cm.
Auktor, byvaly jednatel C. A. S. Karel Andél, doplnil a zdokonalil je3té pu-
vodni kresbu a tak se kcnetné dock& zaslouzeného uskute¢néni déavno sli-
bené dilo a bude jisté milym pFekvapenim vsem nadim amatérim. Mapa
bude vydana v celku, aby nemusely byti rozfiznuty nejkréasnéjsi partie a
nebyl poruSen krésny celkovy dojem plasticky kresleného globu mési¢niho.
Bude tedy tvofiti dvé velké mapy, z nichZz prv4, »Néméa«, bude v barvé
originalu, druhd »Ukazatel«, v barvé slabsi, aby byl zFetelné Citelny pFitisk
/men jednotlivych uGtvard.

Obrazova pfiloha*) v tomto Cisle je ukazka malého Gseku mési¢ni kra-
jiny, jak se jevi na obou mapéach (ve skute¢né velikosti). Dilo je urceno
k snadné orientaci na Luné a nema po této strance konkurence ani v ci-
ziné. Je na ném zakresleno na 4000 Gtvard a bude obsahovati nomenklaturu
vice neZ 600 objektl. Reprodukovano bude dokonalym svétlotiskem na
tuhych kartonech forméatu asi 66 X 75 cm. Doprovazeno bude knizkou, obsa-
hujici index pojmenovanych objektl, podle néhoZ se velmi rychle nalezne
misto, které na Luné chceme pozorovati, nebo o kterém se docteme v lite-
rature.

Obé dila, Atlas souhvézdi a Mapa Luny, budou tvofFiti bezesporné zaklad
Ceské astronomické literatury, na ktery budou dals$i publikace navazovati.
Bez téchto pomicek nelze si pFedstaviti ani nejjednodussi praci zacatec-
nikovu — ¢&etbu astronomickych spisd. Zajisté, Zze nebude v Fadach naseho
¢lenstva nikoho, kdo by si tato dila neopatfil. Cena je vzhledem k nadher-
nému vypraveni a malému nékladu velmi nizkd a zvIa3té v subskripci

velmi vyhodna.
*

Pro Spole¢nost a pro »Risi hvézd«, Administrace rozeSle ukazkové
¢islo >RiSe hvézd« na viechny stFedni i vysoké 3koly se 7adosti, aby profe-

sofi fysiky objednali na§ &asopis pro knihovny ustavi a upozornili nan

*) Bude PfFiloZzena k ¢&islu pFistimu.



své Zactvo. Zadame snazné pp. profesory a studujici, pokud jsou naimi
Cleny, aby vénovali této akci pozornost a ziskavali zajem v3ude ve svém
okoli, kde se ziskati d& Také ostatni ¢lenstvo, z jinych vrstev, Zddame
ditklivé o zvysenou &innost ve prospéch &asopisu a Spole¢nosti, abychom
se ke svému desatému vyro&i roku 1927 mohli vykazati ¢ilym vzrdstem.

Clenské pFispévky a predplatné. K 1. €ervnu byly rozeslany slozenky
a vypisy z aéth viem, kdo do té doby neuhradili svoje &lenské p¥ispévky
a predplatné. Zadame zdvoFile viecky ty, kterych se to tyka, aby dluzné
¢astky obratem vyrovnali. Spole¢nost je velmi znaéné poskozovana S$pat-
nym placenim ¢lenskych pfFispévkd a nem(zZe pak pracovati na povzneseni
Ceské astronomie tak, jak by toho bylo tfeba. Také v€asnym placenim
pfedplatného bylo by ji umoZnéno lépe vypraviti Casopis, ktery témito
poméry také znacné trpi.

Hleddme novou spolkovou mistnost. Reditelstvi statnich drah Praha-
Jih, jez nam propdjéilo prozatim spolkovou mistnost v budové Feditelstvi,
poslalo nam p¥ipominku, e nadm mistnost byla propdjéena jen s tou pod-
minkou, Ze se vynasnazime, abychom si nalezli brzy mistnost jinou. Nase
ozndmeni v Casopise se nesetkala, bohuzZel, s vysledkem a proto zddame
jedté jednou své cleny, aby nam ihned oznémili, kdyby byly nékde vhodné
mistnosti k pronajmuti. PFirozené, Ze pfFichadzi v avahu jenom vnitFni
Praiia.

Société astronomique de France. Nové prihlasky do astronomické
spole¢nosti francouzské a veSkeré dotazy v této zalezitosti posilejte na
adresu pana Ing. Karla Schulze, tovarnika v Komoranech, posta Modrany
u Prahy, ktery se laskavé ujal této akce po zesnulém p. dru K. Pokorném.
PFispévky a veSkeré platy pro uvedenou spoleénost obstard administrace
»RiSe hvézd«. Vyzadejte si k tomu Gcelu slozenku.

Administrace proda nékolik antikvarnich roénik( (od r. 1918— 1925)
L’Astronomie, Buletin de la Société astronomique de France a Journal of
the British astronomical Association. Jednotlivé ro¢niky po K& 30—,
vSecky roc¢niky najednou se znacnou slevou. Objednavky adresujte admi-
nistraci »RiSe hvézd«, Praha Il.,, Hooverova 1735.

PiSte Uplné adresy. Na Spole¢nost dochézi ¢asto korespondence opoz-
déné, protoze odesilatelé neuvedou na zasilkach ulici a ¢islo domu. Adresa:
»Ceskd astronomicka spoleénost v Praze* nestaci. Piste vidy aplnou
adresu: ...Praha Il., Hooverova 1735.

Administrace opétné upozorifiuje ¢leny a abonenty, zejména studenty,
aby ji byly véas hlaseny zmény adres. Mnohym odbérateldm nemUzZeme
posilati ¢asopis jen proto, Ze ndm bylo vraceno ¢Cislo s poznamkou: »Adre-
sat se vystéhoval.« ,

Majitel a vydavatel Ceské& astronomicka spole€nost v Praze 15. Odpovédny
redaktor Dr. B. Masek, Ondfejov, Cechy. — Tiskem knihtiskarny Storkan
a spol., Zizkov, Husova tFida ¢. 68.



* Ceska astronomicka spole¢nost v Pra?e *

Propaguje
a popularisuje astronomii.
Organisuje
amatérska pozorovani.
Porada
popularni pfednéasky astronomické.

V ydéava

ilustrovany casopis

.RISE HVEZD«.



P. T.

Dovolujeme si Vas zvati k pfistoupeni za ¢lena »Ceské astrono-
mické spolecnosti*, jejimZz hlavnim Ukolem je popularisace védy
hvézdarfské a organisaee amatérské prace. Spolecnost byla za-
lozena roku 1917 prazskymi amatéry-astronomy spolu s naSimi
pfednimi védeckymi pracovniky a poskytne kazdému pfilezitost,
aby své védomosti o vesmiru prohloubil. Snahy a cile Spole¢nosti
mozno seznati z vyfatku stanov na druhé strané.

Podle usneseni valné hromady urfena vySe Clenskych pfi-
spévkl takto:

Cinny &len plati t. & roéné K& 15— a K& 2.— zépisného pfi
vstupu.

PFispivajici €len t. ¢. rocné K¢ 20.— a K¢ 2.— zapisného.

Zakladajici ¢len nejméné K& 200.— jednou pro vzdy.

Studujici: ¢inny ¢len K& 10.—? pFispivajici ¢len K& 15.—, ro¢ni
pfedplatné na »RiSe hvézd« K¢ 15.— v Praze i na venkové.

Hodlate-li pfistoupiti za ¢lena, vyplite a poSlete pFipojeny pfi-
hlaSovaci list sou¢asné se zapisnym a €lenskym pFispévkem (pouz.
pfil. sloz. listu). Clensky pFispévek plati se pak vidy pfredem.

Po pfFijeti obdrzi kazdy clen spolkovou legitimaci (trvalou).
Veskeré podniky Spoleénosti: schlize, pfednasky, vychazky do
hvézdaren, publikace atd. jsou oznamovany v dennich listech
nebo ve spolkovém c€asopise.

Spoleénost vydava casopis »Rise hvézd*, ktery svym ¢&lendim
v Praze U(Ctuje K& 25.—mna venkov K¢ 20.—. PFedplatné ne-
¢lendm G&tuje se K& 30.— roén&. Casopis kromé deldich &lankd
obsahuje i drobné zpravy o nejnovéjSich zjevech na nebi a po-
krocich astronomie, ¢lanky z meteorologie a jest hojné ilustrovan.

Kancelaf Spolecnosti (s knihovnou) jest v Praze, Howerova tf.
1735 (budova Feditelstvi ¢s. stat. drah).

K veskerym dotazim pfiloZte zndmku na odpovéd!



Vynatek ze stanov.

§ 2. Ucgel spolku.

1. Sdruziti véechny pratele védy hvézdarské i z kruh( laickych
ke vzajemné” podpofe v péstovani této védy.

2. Z¥izeni lidové observatofe astronomické v Praze nebo jeji
blizkosti, opatfené pFistroji_k pozorovani, kterd by byla pfistupna
kazdému, kdo méa zajem o védu.

_ 3. ZFizeni astronomického musea, odborné i popularni astrono-
mieké knihovny a Citarny.

4. SiFiti a popularisovati znalost vysledkl moderni astronomie
a pfirodnich véd vubec.

Tohoto UCelu hledi spolek dosici:

3. Pofadanim popularnich pfednasek z oboru aistrom/omie a pf¥i-
buznych véd pfirodnich, ucebnych kursu, praktickych cviceni v po-
zorovani, pou¢nych vychazek a exkursi, vystav, obesilanim védec-
kych sjezdl i navazanim styk( s podobnymi védeckymi spoleénost-
mi v ciziné.

2. Odebiranim knih a_CasopisG védeckého obsahu pro své cleny,
jakoz i opatfovanim védeckych pomlcek a pfistrojd astrond
mickych.

3. UcCelnou organisaci hvézdafskych pozorovani astronomda-
amatéru.

4. Vydavanim knih a ¢asopisli védeckého obsahu.

5. Ustavenim mistnich odborl v mistech, kde je aspoii 10 ¢len(.

§ 3. Clenové spolku.

_ Clenem spolku mUze se sitati kazdy bez rozdilu .pohlavi, kdo ma
zajem_ o astronomii. Spolky, korporace nebo zavody, mohou pfi-
stoupiti jako Clenove zakladajici nebo pfispivajici.

polecnost se sklada ze Clenu:

1 Cinnych, 2. pfispivajicich. 3. zakladajicich, 4. dopisujicich.
5. Cestnych.

Pristoupeni za Clena déje se pisemnou pfihlaskou u vyboru
spolku. PFijeti muze vybor zamitnouti bez udani duvodu.

§ 4. Povinnosti ¢&lend.

_Kazdy Clen spolku je povinen fadné zapravovati zapisne a Clen-
sky pFispévek, jichz vysi stanovi valnd hromada.

§ 5. Prava c¢lend.

Kazdy €len je oprdvnén ziJastmti se viech podnik{, prednasek
a cviceni spolkem pofadanych, pouzivati téz jeho pomucek védec-
kych, jako pfFistroju, knihovny a Citarny, pouzivati vyhod pfi ode-
birani spolkového Casopisu i vSech ostatnich vyhod, jichZ by spolek
béhem cCasu nabyl.

VSichni Clenové maji pravo zicastniti se spravy spolku pro-
stfednictvim valnych hnomad, €lenskych schuzi, voliti‘a volenu byti.

§ 6. Clenem byti pFestava.

1 Kdo své vystoupeni oznami fadné vyboru.
V2|.( Kdo po pul roku nezapravil pfes upomenuti ¢lenského pfFi-
spévku.
3. Kdo byl vylou€en ze spolku.



Nakladem Ceske spoleénosti- astronom, dosud vyslo:

*Veéstnik ceské astron. spole¢nosti v Praze*. Ro¢. I./ll. (Rozebrany.)

K. Andél: Souhvézdi nasi oblohy. Str. 108. Cena K¢ 8'—, vaz. K¢ 10'50.

Ing. V. Borecky: OtaCiva mapa nasi oblohy. (Rozebrana.)

K. Andél: Mapa Mésice. Na tuhé lepence 25 X 35 cm. Cena K¢ 8'—.

R. Medek: Stefanik (verse) K& 2—.

Pisecky: Za mrtvym rekem (znélky). K¢ 2'—.

Serie astronomickych pohlednic I. (6 kusl). K& 4'—. (Rozebrano.)

Serie astronomickych pohlednic Il. (6 kust). K¢ 4'—. (Rozebrano.)

Reprodukce fotografie bolidu Jos. Klepesty (na pohlednici). Kus & 50 hal.
P¥i vétsi objednavce vyhody.

»Rige hvézd*, ro¢. I. (nedplny) K& 8'—, pro ¢leny a abonenty K& 5.
Roc¢nik Il. (4plny) K¢ 15—, pro élenv a abonenty K¢ 10'—. Roénik I11. (ro-
zebran). Ro€. IV. (Gplny) K¢ 30'—, pro ¢leny a abonenty K¢ 15'—. Ro¢. V.
(aplny) K& 30'—. pro ¢leny a abonenty K¢ 15'—. Ro¢. VI. (Uplny) K¢ 30'—,
pro ¢leny a abonenty K¢ 15'—.

Administrace nasim ¢&lenlm a abonentim obstara:

Dr. Boli. Ma3ek: HvézdaFsk& rofenka na rok 1926. Cena K¢ 25'—.

Mach: Nebe a zemé. Cena K¢ 15'—.

Dr. B. Kahn: MIétna draha. Cena K¢ 5'—.

Dr. R. Schneider: Aneroid. Cena K¢ 4'—.

Dr. Al. Gregor: Predpovidani pocasi. Cena K¢ 4'—.

Josef KlepeSta: Fotografie téles nebeskych. Cena K¢ 8'—.

V1. Guth: Planeta Mars. Cena K¢ 10'—.

Dr. V. Rosicky: Staroméstsky orloj. Cena K¢ 12'—.

Dr. A. Dittrich: Slunce, mésic a hvézdy. Cena K¢ 10'—.

Ing. J. Simd¢éek: Rozméry Vesmiru. Cena K& 10—.

Dr. Vlast. Matula: Einsteinova theorie relativity. Cena K¢ 9'—.

Dr. F. Zdviska: Einsteinlv princip relativnosti a theorie gravitagni. Cena
K¢ 16°-.

P. Safafikova: William Herschel a jeho sestra Karolina. Cena K¢ 9'—.

Dr. R. Schneider: Hodiny a hodinky. Cena K¢ 9'—.

Ing. J. Simd&ek: Slunce, nejblizsi hvézda.

Kancelare spolecnosti, administrace ¢asopisu, knihovna

Praha Il.,, Hooverova tr. 1735, budova fed. stat. drah, 5 poschodi.

UFedni hodiny: pro rdzné dotazy a informace: ve vsedni dny (mimo
sobotu) od 15 do 18*2 hod. pro knihovnu: vidy v pondéli a ve stfedu od
17.—>/220. hod.

.Ceskoslovensky Kompas", tisk. a vydav. akc. spol., Smichov, Plzefiska 79.
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Pohled k wychodu s ochozu v&7e Statni hvézdamy v Praze.

PFimé& fotografie ziskana pfi vychodu slunce pomoci odstinéného filtru.

(PFiloha k ,Ri%i hvézd** r. VII. F. 3.)



