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[)r. Q. VETTER, Pruhu:

TadeasS Hajek z Hajku.
(Ke cCtyrsetletému vyroc€i jeho narozeni.)

Na konci stfedovéku a dlouho do novovéku stal v popredi
ceského .mySleni problém nabozensky. Ten zaujal nejleps$i muze na-
Seho naroda tak, Ze nebylo téméf Casu ani sil na FeSeni jinych pro-
blémd. zvlasté z véd exaktnich. Jen alchymie a astrologie svymi
tajemnymi zdhadami a vybajenymi vztahy se svétem duchl jesté
nejspiSe odpovidaly mystickému sklonu tehdej$i doby. A pfece vy-
tvofilo se v Praze domorodé prostfedi, v némz mohli pusnbiti Hrahe
a Kepler. Pfednim representantem tohoto prostfedi byl Tadea$
Héajek z Hajku.])

Hajek byl muZem zajimavym, zjevem slozitym, jenz v sobé
vyrovnal tak mnohé protivy. V jeho Zilach se misila krev vazeného,
méstanského otce se Slechtickou krvi matky, kterd, byla posledni
svého rodu.?2) Rok jeho narozeni je sporny. Pelzel a po ném vétSina
autord udava jako rok rarozeni Hajkova rok 1525. Prusik] vsak
upozornil na to. Zze v Mathiolové HerbafFi z r. 1562 jest dfevoryt
s jeho podobiznou a napisem, oznacujicim ho za muze 35l1etého. Po-
névadz lze stézi predpokladati. ze by do tak bohaté ilustrovaného
dila, vytidténého s finanéni pomoci stav( &eskych, byla vzata stara
podobizna, neni nepravdépodobnou domnénka, ze Hajek se narodil
r. 1526. nebo dokonce 1527. Jeho otec. Simon bakalaF, byl zamoznym

1) Nejdualezitéjsi zivotopisy TadeaSe Hajka z Hajku napsali: M. Pelzel:
AbbildunKen bdéhmischer und mahrischer Gelelirten«, lil. dil, 1777. str.
35— 46. St. Vydra: Historia matheseos in Bohemia et Moravia cultaec.
1778, str. 25— 28. 1 Smolik: »Maiematikové v Cechach«, 1864, str. 57— 77.
A. Rybigka: Tadea$ Haiek, jinak Nemicus. z Haiku«. Cas. Ces. Mus.. 1887,
str. 275— 284.

-) Arch. min. vnitra. Salbuch, 12 a iol. 481— 489.

F. Prusik: »Literarné-historické prispévky ;. Krok. Ill. 1889* str. 407.
3 pFispévky



a vazenym Uufednikem pf¥i kapli betlémské.4d Matka Katefina pred
shatkem se Simonem dvakrate ovdovéla. Jeji oba manzelé byli bo-
hati bratfi, tnajetnici pivovaru na Novém Meésté prazském. JeSté
v Utlém détstvi, brzo po r. 1528. ztratil Hajek matku.5 Za nedlouho
potom, pFed r. 1530, pFivedl Simon do svého domu macechu, pani
Dorotu, sestru Jindficha Jaromifského z VIE€novsi.6) Zda se, ze pani
Dorota byla détem Simonovym dobrou matkou, nebot Estera, pro-
vdavsi se za Vita HerkuliSe z Morchendorfa, ingrossatora desk zem-
skych. zakoupila se hned v sousedstvi,? a pani Dorota, ktera podle
zavéti Simonovy mohla Tade&Se, kdyby ji ublizoval, vyplatiti po-
dilem 30 kop,s) tak neucinila, nybrz byla az do smrti s nim spolu-
majitelkou domu »U Hajkl« na Betlémském namésti &. p. 252.

Hajek, ktery se nebal vojenskych Uutrap a zGc&astnil se jako vo-
jensky lékaF taZzeni do Uher v r. 1566,9 Inul vielou laskou ke kniham
a v&dé. Lasku tu pfFinesl si jiz z domu otcovského. Byli Simon ba-
kalaF znadm jako milovnik knih zvlasté naboZzenskych. Proto mu jeho
pfitel Knéz Jan odkazal r. 1537 své staré knihy naboZenské. Ba jiz
tehdy maly Tadea$, hoSik ani ne 12lety, si asi knihy oblibil, nebot
tyz knéz Jan mu odkéazal vedle 6 svazku »Hugo super totam bibliam«
C¢tvrtinu své knihovny.10) ladeds byl takovym znalcem starych knih,
Ze jej Matous$ Koilinus z Chotéfiny zvlasté doporucil tajnému radovi
KaSparu Nydbruckovi, ktery mél dohled nad knihovnhou Maxmiliana
Il., kdyZz v létech 1552 az 1557 se pidil po starych €eskych ruko-
pisech a knihach.") Za svého Zivota nasbiral Hajek cennou knihovnu
a pristroje hvézdarské, které se v zavéti jeho zvlasté pripominaji.1)

Je nasnadé, Zze muz tak po vzdélani bazici jako Hajek se vé-
noval studiu. Na prazské université byl jeho profesorem matematiky
a hvézdarstvi mistr Jan Zahradka, nikoli Mikulas Sud ze Semanina,
jak se nékdy uvadi, nebot tento opustil universitu jiz brzy po
r. 1524.1') Asi r.1548 odeSel Hajek na universitu videnskou, kde byl
jedinym posluchatem matematiky u Ondfeje Perlachia. | pFiucoval
soukromé své druhy geometrii, takze Sest z nich tak pfFipravil, Ze
mohli Perlachia poslouchati. Ve Vidni studoval také lékaFstvi u Fran-
tiSka Emerika a Voliganga Lazia. R. 1550 je vSak jiZz zase na uni-
versité naSi. kdez dosahuje 14. Cervence 1550 hodnosti bakalafské
a 29. dubna 1552 hodnosti mistrovské. Na podzim téhoZz roku se ode-

4) J. Teis;e: »Zakladv starého mistopisu prazského*. > 1915, strana
719—822. 829.
) F. Prusik: »Simon bakalafF Hajek , Krok. Ill, 1889, str. 366— 3/1.

«) .1 Teige, l. c.. 876, ¢. 12

7) Tamtéz, 882, ¢. 8.

") Tamtéz, str. 875, ¢. 16.

“) V. BFezan: »Zivot pana Viléma z RoZniberkac.

"'y .1 Teige, 1 c.. str. 822, €. 71.

I) r. Mencik: »Dopisy M. MatouSe Kollina z Chotéfiny a jeho pratel
ke KaSparovi z Nydbrucka, tajnému radovi krale Maximiliana Il. Sbirka
pramend k poznani literarniho Zivota, skup. II. & 20. 1914.

,:1) J. Teige. 1 c.. 880, €. 26.

J. Smolik. 1 c.. str. 34.



bral na studie do Bologne spoiu s Pavlem Dolziem, odkudz také
navstivil Jeronyma Cardana v Milané.14 V F¥ijnu r. 1553 jest jiz zase
v Praze predstavenym koleje Karla 1V. Jako profesor fakulty in
artibus byl v létech 1555/6 a 1556/7 pokladnikem fakulty; po smrti
mistra Sebestidana Mosazného (Aerichalca) neboli PFestického 20. li-
stopadu 1555 byl zvolen do Feditelstvi Ceské koleje. Potvrzuje s ji-
nymi Gcet rektordv pro rok 1555/6 a UGcastni se nasledujiciho roku
rdznych usneseni.ly lim se v3ak jeho universitni kariéra kongi,
nebot opustil profesuru, aby se oZenil a vénoval lékafFstvi. Kdy a kde
nabyl hodnosti doktorské, nelze pfFesné zjistiti. Po prvé uZivd tohoto
titulu na svém prekladé Mathiolova Herbéare z r. 1562. Pfed tim se
piSe jen »tnistr«.

Jako lékaF se téSil Hajek velké povésti.'Nemocné pfijimal také
na lé€eni do svého domu. Tak lezel u ného na jare r. 1582 krejc¢ovsky
tovary$ Jifi Forster z Freiburka.1§ 1 pisemné byl o radu dotazovan,
na pr. Simon Zluticky, pisaF radni v Rakovnice, mu piSe r. 1559
o nemoci své manzelky Magdaleny.1?) Byv poslan cisafem Max-
milidnem k polské kréalovné Katefing, vylécil v 6 nedélich jejiho
trpaslika Mikulase, ktery po pét let, jsa viedy pokryt, marné hledal
lékaFské pomoci. Rovnéz lécil Sestiletou dceruSku EliSku pana Ka-
Spara ze Zerotina, le¢ té nebylo pomoci. Vydal také spis »Aphoris-
morum medicorum libellus unus . Francoforti 159718 a r. 1566 vydal
spis Vavfince Grylla: »De sapore dulci et amaro«. Jeho lékaFské
uméni doslo uznani tim, Zze byl roku 1566 nebo 1567 jmenovan osob-
nim lékafem cisafe Maxmiliana Il.. s mési¢nim platem 30 zlatych.
Po smrti MaxmiliAnové se stal osobnim lékafem jeho nastupce Ru-
dolfa 11.10 R. 1593 byl jmenovan zemskym snémem doktorem a lé-
kafem kralovstvi ¢eského s ro¢nim platem 400 tolar(v.2) Pozival
cti a vaznosti z téchto afadlv plynouci, le¢ platy mu nebyly vidy
vyplaceny, lak 4. listopadu 1569 poukazuje se mu plat za 5 mé-
sic(,2l) 8. Fijna 1571 bylo mu vyplaceno 400 kop gr. ze statku po
Jeronymovi Manvicovi odumrtim na komoru kréalovskou pfipad-
I1ého2) a 26. dubna 1581 pfikdzano Rudolfem, aby Hajkovi bylo vy-
placeno na uUcet zadrzeného sluzného 1000 kop gr. z prodeje statku
v Phovt.-) Stavové ¢esti musili si pak r. 1595 vypQjéiti ze sbirky
neboli defensi 400 tolar(i, aby mu prvni jeho roéni plat mohli vy-
platiti.2) Jeho zasluhy byly dale uznany tim, Ze majestatem cisare

'*) xDialexis atd.«, str. 5.

,8) Monumenta hist. univ. prag. Il. dil, ¢ 1, str. 352—361. Ill. dil, str.
15?. 154.

J. Teige, 1 c., str. 879, €. 22.

*7) Zemsky archiv, kopiaF mésta Rakovnika.

Is) M. Pelzel, 1 e., str. 46.

19 A. Rybicka. 1lc.

-") Arch. min. vnitra, H 199/2.

-') Arch. min. vn.. kop. 82, fol. 430.

--) Tamtéz, kop. 85. fol. 249 v.

i) Tamtéz, kop. 29. fol. 231.

%) Tamtéz. H 199/2.



Ferdinanda |. ze dne 14. za¥i 1554 byl povySen do stavu rytifského
a dan mu erb,2) ktery majestatem cisafe Rudolfa Il. ze dne 22. listo-
padu 1595 byl rozhojnén o erb matéin a dano mu pravo pecetiti
voskem cervenym.*6) OvSem majestat z r. 1554 musil dlouho z kan-
celafe vyméahati a taxy mu neodpustény.5)

Tadea$ Hajek z Hajku mnoho cestoval. Jak jiz FeCeno, studoval
také ve Vidni a v Italii. V r. 1554 byl u Nydbrucka ve Vidni. Na
rozhrani let 1555 a 1556 pobyl del$i dobu v Sasku a Misni a navstivil
také lipsky trh.*8 P¥ed r. 1562 byl na ¢eském venkové, kde sbiral
Ceskd jména rostlin pro svij pfeklad Mathiolova herbéafe.*9 V této
dobé-pry také vyméroval, chtéje vykresiiti velkou podrobnou mapu
kralovstvi Ceského. Le& nedostalo se mu potFebné penézni podpory
od komory kralovské a stavd, i musil toho zanechati.;’) P¥i vy-
pravé turecké se uUcastnil obléhani Rabu. kde 9. Fijna 1566 napsal
pFipiS k pranostice na r. 1567. Jako lékaF cisafe Maxmilidna zvlasté
gasto dlel mimo Cechy. Minuci na r. 1568 psal ve Vidni, na r. 1570
v PreSpurce. Na podzim r. 1575 odebral se Hajek s dvorem cisaf-
skym do Rezna ke korunovaci Rudolfové. Tu se seznamil s Ty-
chonem Brahem. Oba uzavfeli srde¢né pratelstvi.3) | za vlady Ru-
dolfovy opoustél Hajek ob¢as Prahu. Tak byl na cestdach od 15. do
20. Fijna 1580.3), na jafe r. 1582, podle svédectvi krejcovského to-
vary$e Bernarda Brona ze Spyru, byl na svatbé ve Vratislavi.33
Také v r. 1585, kdyz EIlia$ Ridiger z Hajnu v Misni, ktery byl
u Hajka hostem, Prahu opustil, nebyl Hajek rovnéz v Praze.3)
A prece, ac¢ tolik cestoval, kdyZ jej r. 1577 zval kral Svédsky, pak
stavové Styrsti, kral polsky, r. 1581 Tycho Brahe do Déanska nebo
Ondfej Dudi¢ r. 1584 do Polska, slibujice mu tam krasné misto, po
del§im rozmysSleni odmitl.3 >

Hajek, jsa synem své doby, byl zvlasté v mladi v zajeti astro-
logickych povér, avSak v ném se rodi také jiz moderni védecké
pozorovaci metody a ¢im dale. tim vice se z povér téch vymanuje.
Jiz za videnského pobytu se horlivé oddal studiu astrologie a vSeli-
kého hadaédstvi. Byv jako vynikajici Zak Perlachifv vyhlédnut, aby
vydaval minuce »pro poloZeni niésta.Vidné«. ucinil tak pro léta 1549
a7z 1555. Vydavani kalendard bylo dllezitou soucasti &innosti uni-

**) Tamtéz, Saibuch, ¢. 286. iol. 27.
26) Tamtéz, Saibuch 12 a, iol. 481— 489.
2T) F. Mencik, 1 c.

2S5 Tamtéz.
29 Herbarz Ondfeje Mathiola Senenského, 1562, iol. **Ilv—***|v.
3') »Bohuslai Hassensteynii lucubrationes oratoriae ...« excudebat TIi.

Mitis ... 1592, dopis M. Kollina, fol. A 7.

31 J. Smolik, 1 c.
»Apodixis pliysica atd.«, fol. D v.

3) J. Teige, 1 c, 879, C. 22.

3') Mus. arch., Hajek z Hajku, 1

39 L A. Birkenmajer, »Mikolaj Kopernike«, str. 616.
»Tychonis Brahae Opera Omnia«. VIl tom., pag. 60‘a 170.
eOchranovsky arch.«, sv. XIV.. str. 577.



versitnich ugiteld hvézdarstvi a matematiky. Ke kalendarm tém
byvaly pFipojovany pranostiky, t. j. prorokovani poc¢asi a budouc-
nosti ze zjevl nebeskych, dale oznaceni, ktefi dnové jsou se zfe-
telem na tyto zjevy prihodné pro pousténi Zilou a jiné ukony. Hajek,
jsa jinak zaméstnan, prestal po r. 1555 vydavati minuci. Kdyz vSak
v dubnu r. 1557 zemv¥eli mistr Miknlad§ Sud ze Semanina a mistr
Jan Zahradka, profesor university, ktefi oba vydavali kalendare,
tu Hajek povolil natlaku svych pratel jakozto jediny povolany tehdy
v Praze a jal se znova kalendare vydavati. Prvni byla minuci na
r. 1558, v niz zavedl novotu, vybrav »nékteré pfihodné ¢asy k hos-
podafstvi*, vynechav vSak zato jako nepotfebné vSeliké »as-
pekty«.**) V tomto vynechani lze snad spatfiti prvé zakolisani viry
v neomylnost hadani z Ukazu nebeskych. Nezlstal tom0Q vSak vé-
ren, nebot v mimicich na r. 1561, 1564. 1567, 1568 a 1570 jiz zase
aspekty uvadi. K minucim svym piSe pfedmluvy »sméfujici k obec-
nému dobru«. Jsou to rozjiméani, v nichz ¢asto upada v kazatelsky
ton. Tak v minuci na r. 1561 uvaZuje o dUstojenstvi ¢lovéka stvo-
feného k obrazu BoZzimu; v minuci na r. 1564 navadi k uc¢innému
vlastenectvi, aby se v pfFikofich neztracela mysl, vlast v§emi moz-
nymi zpGsoby se obhajovala, z ni se neutikalo. nep¥itel bud obratil
v pfitele nebo zahubil. V minuci na r. 1567 dovozuje, ze Bdh se-
silA nebeskd znameni jako vystrahu h¥eSicimu lidstvu, jako po-
sledni hrozbu, aby’se kalo a naprayilo. nebot jeding tak muaze ujiti
straSnym trestum a utrpeni, kterd tato znameni prorokuji. V mi-
nuci na r. 1568 varuje pred naboZenskou nesnasenlivosti, kterou po-
klada za néjhorsi zlo. ukazuje, Ze' jakékoli néabozZenstvi udrzuje lid
ve svornosti a spoleé¢né lasce a horli proti mravni zpustlosti a pfe-
pychu v Kkroji a Satstvu.

Prvni obdobi tvorby Héajkovy jest v8ak i jinak charakterisovano
jeho sklonem k astrologii a hadacstvi. Tak pfFipojil ke spisu »Dia-
grammata atd.« r. 1551 astrologickou béaseri mistra Mik. Bourgois,
r. 1556 vydal »Vypsani s vyznamenanim jedné i druhé komety,
kteréz vidiny byly bfezna a dubna mésicuov létha tohoto MDLV1«.
V 1 az 3. kapitole mluvi o kometach na zakladé starych spisova-
tel(, v,5. az 7. li¢i jeji astrologické Gc¢inky. R. 1560 vyda! »Vyklady
na proroctvi turecké.3) R. 1564 shrnul do jedné knizky 3 astrolo-
gické spisky. Vydal totiz stary astrologicky rukopis z knihovny ko-
leje cisafe Karla IV.. obsahujici zlomek nezndmého auktora a »Liber
Regum de signiiicationibus eplanetarum«. Zlomek prvy cituje, jak
Héajek sadm upozoriiuje, auktora »Sphaerae« z r. asi 1220, patrné
Sacrobosca. Zlomek ten zajimal Hajka tim spiSe, Ze se zabyva také
Ié€enim padoucnice a malomocenstvi. Hajek na dvou mistech
ke zlomku tomu pfFipojuje poznamky. Nadpis druhého spisu vykladéa
tak. 7e pry dfive »matematicka studia jediné od krald byla pésto-
vana, kdezto nyni v tomto rozmarilém stafi svéta, byvSe vypu-

16) J. Smolik, 1 c.
*T) Tamtéz.



zena od krald, prestéhovala se k chudaslim a to jesté jen k malo-
kterym, ke 3kolometdm, a u nich jsou hostem. K témto dvéma
spisk0m pfipojil 100 astrologickych aforismu Hermeta Trismegista,
opatfiv kazdy komentafem. KomentafF ten doSel asi velké obliby
u soucasniku, nebot v dopise dosud nevydaném (jak mi sdélil
p. Nr. .los. Volf) zadal jej 12. dubna 1573 znamy Ondfej Dudi¢, aby
s nim uzavfel pFatelstvi a mu dopisoval o studiich svych, o no-
vych knihadch a matematickych pfFistrojich, pravé, Ze po jeho pra-
telstvi zatouzil asi pred péti l1éty, kdyz se zahloubal v jeho komen-
tar. Podle Milieta de Chales vydal spis Pavla Alexandra: »Rudi-
menta pro natalitiisc.w) Byl rozhodnym stoupencem iatromathema-
tiky, t j. véril v lé€ebné metody astronomicko-astrologické. To vi-
dime z jeho minuci, nejlépe vSak z jeho vyroku v prfedmluvé k pfe-
kladu Mathiolova Herbafe: »A ja mam jeden Iék na zpCsob sy-
reckuov udélany, jisty ¢as podle influenci nebeské zpecCetény pe-
geti naschval udélanou, na niz stoji Serpentarius na Stiru, tim v&im
zplsobem a posurikem, jakZ na nebi od astronomuov se byti po-
klada. len 1ék v jisté mifFe pfFijaty jest divné znamenité i tajné moci
proti jedu i traveni a tu moc méa z nebe od hvézd sobé danou.« Tak
jako lidé jsou podle jeho minéni i rostliny na zjevech nebeskych za-
vislé.'19 Nez v pozdéjSich spisech méné se priklani k vife v aspekty
a ¢im dale tim vice vidi v nebeskych znamenich jen vSeobecné vy-
strahy Bozi hfeSicimu lidstvu. Jiz v »Dialexis« r. 1574 vytyka astro-
loglim, Ze nesmysinymi bachorkami lid stradi. V predmluvé ke dru-
hému vydani své »Metoposcopie« z r. 1584 si pfFfimo stézuje, Ze
mnozi lZiproroci zneuZivajice lehkovérnosti lidské prorokuji vSe
mozné. Nejvice broji proti tém. ktefi ke kazdému dni v kalendéafi
pFipisuji prolhana proroctvi, zahalujice své h¥icky do tajnych sym-
bolG liter, jakoby tyto byly znacky jakychsi tajnosti, jeZz nelze ve-
fejnosti sdéliti. Pravi tu vyslovné, Ze se stoupajicim vékem ztréaci
zdjem na vSelikém hadacstvi.

Héajkovy astrologické studie za videriského pobytu pfFivedly jej
ke studiu hadani lidskych osudu vdbec, totiz k chiromantice a meto-
poskopii, t. j. hadani lidské povahy a osudd lidskych z vrasek na
Cele. Proto prosil Cardana za své navstévy v Milané, aby mu ukazal
svou metoposkopii. 0 niz se mu zminil. Cardano-odmitl. Kniha jeho
vySla teprve po jeho smrti r. 1658. Hajek vydal r. 1562 spisek Aplio-
rismorum metoposcopicorum libellus unus« u Melantricha v Praze.
Spisek ten byl hledan a rozebran. Znamy matematik a hvézdar
Joachim Rhaeticus vybizi Hajka v dopise ze dne 28. fijna 1563, aby
knizku tu rozhojnil. NeZz Hajek k tomu nemél Casu. Jiné préace, lé-
kafskd prakse i zaleZitosti soukromé, zvlasté dlouha pre, do niz se
dostal jako jeden z vykonavatelG zavéti Anny z Hradistka, vdovu
po KaSparu Urticellovi, ze dne 26. kvétna 1562 a ktera se vlekla
pfes 30 let. tomu nedovolovaly. Proto pfFipravil jen 2. vydani ne-

S St. Vydra, 1 c.
») Herbarz atd.. **llv-***|v.



zménéné, které vySlo r. 1584*") ve Frankfurté a bylo i pfeloZzeno do
némdciny.

Také s alchymii prfisel Hajek do styku, ba snad i s okul-
tismem. Jako jeden z nejlep3ich pfirodovédct dvora Rudolfova,
ktery pozival plné ddvéry cisafovy, byval, jak se zda, rddcem Ru-
dolfovym, mél-li nékdo z alchymist(, do Prahy pf¥ichazejicich, byti
cisafi prfedstaven. R. 1584, kdy Hajek jiz nebydlil ve starém H4j-
kovském domé na Betlemském namésti, dal ochotné ddm ten v uZzi-
vani proslulému Johnu Deeovi a jeho prQvodci R. Kelleyovi, ktefi
pfed Hajkem a francouzskym lékafem Mikul. Barnaudem proménili
rtut ve zlato. V tomto domé také Dee vyvolaval svym magickym
krystalem duchy.4l) Kiesewetter uvadi jej mezi ¢leny bratrstva RU{-
Zového kfFize.

A¢ tedy Hajek nebyl prost viry ve vseliké kouzelné pUsobeni,
kterymizto nazory stfedovék vrhal dlouhé stiny daleko do novo-
véku, prece jest jednim z pr@bojnikd modernich exaktnich metod
védeckych. Tuto. svou exaktnost projevil pracemi, kterymi si za-
slouzil, aby jeho jméno bylo uchranéno pfed osudem zapadnouti
v mofe zapomenuti. Obor spis téch jest hvézda¥stvi. Prvni prace
sem patfFici jest velmi vzacné dilko: »l)iagrammata seu Typi Eclip-
sium Solis et Lunae futurarum. Anno a Christo natu 1551 lina cum
eorundem explicationibus in gratiam Venerabilium virorum Joannis
Albini & Syxti BeQschl Canonicorum Cenobii Neuburgensis etc. per
Thaddaeum Nemicum alias HaSek Pragensem conscripta & aedita.«
Jest to vypocet zatméni Mésice 20. inora a zatméni Slunce 31. srpna.
Spisek ten psan asi v dobé videnskych studii Hajkovych.

Jméno Héajkovo proniklo do mezinarodnich kruhl hvézdarskych
jeho pracemi o nové hvézdé, ktera se objevila v listopadu 1572
v souhvézdi Kassiopeje. A€ Hajek mél jen nedosti pfFesné pfFistroje,
nebot nemohl ode&isti na nich jednotlivé minuty, nybrz jen 10, nej-
vy3e 5 minut, pfece jeho pozorovani se ze viech soucasnik( lii nej-
méné od vzornych pozorovani Tychonovych. Své vysledky sdélil
s verejnosti nejdrive listem, ktery byl posldn Bartoloméji Reisa-
cherovi a uvefejnén jako dodatek ke spisu téhoz: »De Mirabili
Novae ac splendidissimae Stellae, Mense Novembri anni 1572 pri-
mdm conspectae ac etiam nunc apparentis Phaenomeno etc.«. Vien-
nae MDLXXIIIl. List ten jest nadepsan: »L)e Investigatioue loci no-
vae stellae in zodiaco secundum longitudinem ex unica ipsius meri-
diana altitudine & observationis tempore, geometrica deductio. Po-
drobné pojednal o nové hvézdé ve svém spise »Dialexis de novae
et prius incognitae stellae inusitatae magnitudinis & splendidissimi

,0) Aphorisinorurn metoscopicorum liber«, vyd. z r. 1584. str. 19 nn.
'*) J. Svatek. Obrazy z kulturnich déjin v Cechach®, II.
A True Faithful Relation of What passed for tnean Yeers Between
Dr. John Dee ...and Some Spirits .. .« By Meric. Casaubon, 1659,
str. 212.
A. Wrany, Oeschichte der Chemie in Béhmen«.
O. Zachar, >.Rudoli Il. a alchyrnisté«, Cas. Ces. Mus., 1917. str. 250.



luminis apparatione, & de eiusdem stellae vero loco constituendo.
Adiuncta est ibidem ratio investigandae parallaxeos cuiuscunque
phaenomeni. eiusque a centro terrae distantia, Meteorologicam doc-
trinam iniriiice illustrans nunc primdm conscripta et edita per Thad-
daeum Hagecium ab Hayck. Aulae Caesareae Maiestatis Medicum.
Accesserunt aliorum quoque doctissimorum virorum de eadem Stella
scripta et quaedam alia. gtiae versa pagella cognosces.* Francofurti

20 DIALEXIS

IMAGDO CASSIOPE-ii.

Kassiopeia s novou hvézdou.
(Tad. Hajek z Hajku: »Dialexis«, str. 20.)

ad Moenum MDLXXIIII. Velky vyznam Hajkovych praci o nové
hvézdé neni jen v pFesnosti pozorovani a ve zpracovani tohoto v deé-
jindch hvézdarstvi tak ddlezitého astronomického zjevu, ale také
v metodé, kterou urcil misto nové hvézdy. Zpravidla se pricita
Vilému IV. Hessenskému zéasluha, Ze prvy stanovil polohu hvézdy,
zjistiv jeji prGchod urgitym azimutalnim kruhem a pfesné dobu. kdy
se tak stalo. Vilém vysledky svych pozorovani nepublikoval a do-
viddme se o nich hlavné z korespondence s Tychonem Braheni,
kterou ten otiskl ve svych »Rpistolae/astronomicae« r. 1596. Tycho



dozvédél se o Vilémové metodé teprve r. 1575. kdyz byl u néhu
v Kasselu navstévou.**) Nebyla by tudiz ani tak nepravdépodobnou
domnénka, Ze Hajek v r. 1572 asi neznal této metody. Nechf jest
tomu jakkoli. Hajkovi pfislusi zasluha, Ze stanovil polohu nové
hvézdy pozorovanim jejiho prGchodu meridiAnem a stanovenim
prislusné doby, tedy metodou podnes uZivanou. Brahe sam. mluvé
0 metodé Hajkové, a¢ jinak jeho >Dialexis chvali jako nejlepsi
spis 0 nové hvézdé, ji vytyka, Ze pouzivad hodin, které tehdy jesté
nebyly naprosto pfresné.
ollri.

occajrJd

Postaveni komety v r. 1577 a 1578.
(Taded$ Hajek z Hajku: »Descriptio cometae etc.«, Pragae 157*. pag. 11))

Druhym astronomickym zjevem, kterym se Hajek obiral, byly
komety. Prva vlasatice, kterou pozoroval, byla kometa z r. 1556.
Vysledky svého pozorovani ulozil ve 4. kapitole uvedeného jiz spisu
»Vypsani atd.«<. Pak nasledovala kometa z r. 1557. o niz se zminuje
na konci téhoz spisu, a kometa z r. 1577. které vénoval dva spisy.

**) Zach, xWilhelin 1V.. Landgrai von Hesseru, Monatl. Coriespondenz.

1803.
1 L. E. Dreyer, »Tycho Bralie«. 1894, str. 83.
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totiz: I liaddaei Hagecii ab Hayck epiStola ad Martinm Milium.
In qua examinatur sententia Michaelis Moestlini et Maelisaei Roeslin
de Cometa Anni 1577. Ac simul etiam pie asseritur contra profanas
et Epicureas quorundam opiniones, qui Cometas nihil significare con-
tendunt etc. Gorlicii, MDLXXX a >>Descriptio cometae qui apparuit
Anno Domini MDLXXYIl a IX die Novembris usque ad XIII diem
lanuarii Anni LXXVII1 etc.« Pragae 1578. a kometa z r. 1580. o niz
pojednava ve dvou spisech dalSich, totiz: »0 nékterych predeslych
znamenich a Ukazech v povétfi a o kometé tohoto r. 1580.« Hofe-
lice. 1580 a »Apodixis physica et mathematica.de cometis tum in
genere, tum in pfimis de eo qui proxime elapso anno LXXX in con-
finio fere Mercurii & Veneris effulsit & plus minus LXXVI dies
duravit.« Gorlicii MDLXXXI. Hajek uréoval, pokud komety byly
viditelny, denné jejich polohu a parallaxu. Zabyval se také fysickym
slozenim a plvodem komet, ovéem v duchu své doby.

Nez vyznam HajkGv v déjinach astronomie jest jedté jiny.
V XV. stol. nemél veliky hvézdafr torufisky mnoho stoupencdv.
Sveéd¢i jisté o velkém védeckém rozhledu Héajkové, Ze patfil k malé
jich obci. A nejen to, jemu dékujeme za zachranéni cennych dvou
praci Kopernikovych pred ztratou. Hajek dal Tychonovi r. 1575 pfi
setkani v Rimé& opis Kopernikova listu Wapovskému a opis netisté-
ného prvniho naértu jeho soustavy, ba od Hajka pochéazi asi i jeho
nadpis: »Nicolai Copernici de hypothesibus motuum coelestium a se
constitutis Commentariolus«. Y tomto nacrtku stavi Kopernik do-
mnénku. jeSté hodné upominajici na epicykly soustavy Ptolemaiovy.
Kdoz vi, nemél-li tehdy Héajek jeSté jiné listy Kopernikovy. Vidime
tu v ném zase sbératele starych knih a rukopisl, jak se nam jevi
v korespondenci Nydbruckové. Otazku, odkud mél tyto cenné ruko-
pisy. nelze urcité zodpovédéti. Snad si je prinesl z Vidné od svého
ucitele Perlachia, ktery je mohl miti prostfednictvim svého ucitele
Tannstettera od Moravana Ondfeje Stiboria, kanovnika olomouc-
kého a profesora university videnské, pfitele Poldka .lana Glo-
govCika.4)

K hvézdarské cinnosti Hajkové se druzi jeho ¢innost kalendarni.
O jeho minucidi jsme se jiz zminili. Roku 1574 vydal v Praze »Ta-
bule Dlouhosti Dne i Noci, Vychodu, Poledne i Zapadu k zpravovani
Orloje obojiho, celého i poloviéniho, kterak ten srovnan byti ma
podle svych hodin, a to pfes cely Rok. ku poloZeni Ceské Zemé a
k vyvySeni Polum L graduov, Od D. TadeaSe Hajka z Hajku grun-
tovnie zpravena a nyni znovu vytisténa*. KdyZ r. 1581 pape? RehoF
nafidil podle usneseni tridentského koncilu opravu julianského ka-
lendare. tu vznikal proti tomu silny odpor. Stavové moravsti po-
Z4dali TadeaSe Hajka o dobrozdani ve véci té, kteréZz on obSirné
podal. Hajek se tu jevi rozhodnym stoupencem reformy.4) Hajek

") L. A. Birkeiimaier. 1 e., str. 634— 637.

,4) F. Dvorsky, »Dobrozdani TadyaSe Hajka z Hajku o opravé a za-
vedeni nového kalendafe pape’em Rehofem«. Cas. Ces. Mus., 1902. str. 300
az 306, 473—484.
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byl povaZzovan za nejlepSiho znalce kalendéafu. Proto, kdyZz se do
nich mnoho chyb vloudilo, bylo inu cisafem Rudolfem r. 1597 ulo-
Zeno. aby vS8echny v Praze vydavané kalendare prehlédl a o tom
cisaFi zpravu podal. Zadaje kalendafF od mladého impressora Jana
Otmara Dacického, byl jim hrubé insultovdn. Otmar byl odsouzen
a tiskafGm uloZzeno, aby sami pfinesli k pfehlédnuti Hajkovi do
domu nové vytisténé kalendare. Z toho povstalo velké reptani mezi
tiskafi, ktefi se obratili na arcibiskupa, poukazujice, Ze to je zasaho-
vani do jeho pravomoci, nebot pred vytisténim musil byti kazdy
spis predkladan do arcibiskupské kancelafe k censufe. PFi tom se
neostychali dotykati se také Héajkova néboZenstvi. ObSirnou H4j-
kovu zpravu poslal ciSaF arcibiskupovi. Ten Hajka obvinil jesté
z nespravedlivého nadrzovani souvérclim a znovu se otiel o jeho
naboZenstvi. A tak zdstalo pfi starém: imprimatur daval arcibiskup
a Spatné kalendéare rozSifovany i nadale.&

S astronomii vzdy Uzce souvisela matematika, zvlasté geo-
metrie. Proto také Hajek se horlivé oddal jejimu studiu, jak jsme jiz
vidéli za jeho videniského pobytu. Kdyz prednasel na prazské uni-
versité, vydal svou Fe¢, kterou zacinal geometrické p¥ed-
nasky, pod.nazvem Oratio de laudibus geometriae, scripta et re-
citata in Academia Pragensi, sub initium lectionis Ruclideae. XII
Februarii die A M. Thaddaeo Nemico Haykone ab Hagek . Pragae,
MDLVI1. Vyznam tohoto spisku lezi v tom. Ze obsahuje stru¢né dé-
jiny matematiky Ceského plvodu a Z7e byl jednim z nejstarSich pra-
menu Vydrovi pFi sepisovani dé&jin matematiky v Cechach. Miliet
de Chales uvéadi jeSté, Ze psal »De sectione conica orthogona-.4j)

O mnohostrannosti Hajkové svédci, Ze se nam zachoval z jeho
péra spisek »l)e cerevisia. eiusque conficiendi ratione, natura. vi-
ribus et facultatibus, opusculum authore Thaddaeo Hagecio ab Ha-
gek®. Francofurti, MDLXXXV. Hajek napsal tuto knizku, byv do-
tazovan Juliem Alexandrinem. tehdy pfednim lékafem cisafovym
a autorem zdravovédy, po tom, jak se pivo vafi. Aby mu mohl vy-
hovéti, dotazoval se Hajek pivovarnikGv a sladkdv. Snad se tu pro-
jevila i rodinna tradice matéina, ktera, jak jsme jiz uvedli, byla pro-
vdana za dva bratry, majitele pivovar(Q.

Hajek byl bFitky polemiséator. Jeho néazor charakterisuji slova
z Minuce 1lla r. 1564, e udatné a rekovné promluveni ve vhodné
dobé ziskad uUctu vSech i nepfFatel. Jeho hvézdarské spisy, v nichz
také oteviené vyvracel minéni, kterd za nespravna pokladal, vyvo-
laly mnohé Gtoky na né&j. Nejvétsi jeho odpQrci tu byli Hannibal
Raymund z Verony. Theodor Graminaeus. profesor hvézdarstvi
v Koling a biskup Vilém Lindanus. Odpdrci ti nezlstali vSak ve
svych tisténych uatocich na Hajka pfFi vécnych ddvodech, nybrz
urézeli jej i osobné, co pak nejhorSiho, napadli jeho naboZenstvi

4y F. Dvorsky, »Tadvas Hajek z Hajku*. Cas. Ces. Mus.. 1891, str.
229—247.
i) St. Vydra, 1 c.



s amyslem v dobé& tehdejsi jisté prdhlednym. Hajek se branil jak
polemickymi vétami v pFfedmluvach svych spist, tak spisy zvlast-
nimi. Jsou to: Responsio ad virulentem & maledictum Hannibalis
Raymundi, Veronae sub Monte Baldo nati, scriptum, quo iterum
confirmare nititur, Stellam, quae Anno LXXIl et LXXII1 supra ses-
quimillesium fulsit, nop novam, sed veterem fuisse etc.« Pragae.
MDLVI., »Spongia contra rimosas et fatuas cucurbitulas Hannibalis
Raymundi, Veronae sub monte Baldo nati. in larva Zanini Petoloti
a monte Tonali etc.«, 1578, »Ad secundas insanas cucurbitulas Han-
nibalis Raymundi-Zani Itali Veronae sub monte Baldo nati Spongia
Secunda«, Pragae 1579 a snad spis »Aquilo historicus«. ktery- nebyl
otidtén, nybrz jen v rukopisu protivnikdm zaslan.’7) Druhy z téchto
spisu, kde se pravé brani proti osobnim UGtok@m a osodovani svych
protivnik(, také proti Utoku biskupa Lindana stran viry, byl pfi-
pojen jako dodatek k Descriptio cometae«. KdyZ spis byl arci-
biskupovi pfedlozen, k censufe. nechtél tento dovoliti jeho otisténi.
Teprve kdyz Hajek energicky se proti tomu ohradil, bylo mu udé-
leno imprimatur.,s)

Jinou polemiku mél Hajek s prazskymi pranostikafi a skladateli
kalendar(. Kdyz se ozval proti jejich chybam, sesypali se na ného.
Hajek napsal obranu, kterou v listopadu 1584 poslal po nakladateli
Nigrinovi. jsa jiz 11 tydnQ churav, k arcibiskupovi o imprimatur.
Arcibiskup je vSak odeprel, Ze pry se mél osobné dostaviti. Hajek
se proti tomu ohradil dopisem. Zda mu bylo vyhovéno a spis vyS3el,
neni mi znamo.**)

Také do lékaFské polemiky byl zavle¢en. Napadl ho totiz Fan-
chelius, ktery se ujal lé¢eni uvedené jiz Elisky Zerotinovy na dva
tydny pred jeji smrti. Hajek mu odpovédél spiskem: »Actio medica
Thaddaei ab Hagek adversus Philippum Fanchelium. Belgam, in-
colam Budvicensem. Medicastrum et Pseudoparacelsistum». Am-
bergo, 15%.

Héajek pokladal za svou mravni povinnost, hajiti spravedlivou
véc proti neopravnénym uatokdm, i kdyZ? nebyl ji sam dotéen. O tom
nejlépe svédéi jeho nabidka Ceskym Bratfim, a¢ nebyl jejich vy-
znani. Ze napiSe obranu Bratfi proti Gtoku, kterym je prudce napadl
némecky luteransky farar v Jihlavé, Dr. Jan Hedericus ¢ili Heiden-
reich, napsav r. 1580 spis »Fxaminatio capitum«. Hajek odpovéd tu
skute¢né napsal a zaslal panu Janovi ze Zerotina, prose ve své
skromnosti, aby spis predlozil star§im Bratfi, necht sami jej po-
soudi, podle svého uznani zméni a vydaji pod jménem, jaké si sami
preji. On Ze »v tom nehledd své chvaly a chlouby, nez slavy a cti
Bozi«, Ze jest veden jen dobrym a kfestanskym Umyslem, horli-
vosti k pravému a cCistému uceni Kristovému*. Bratfi vSak nepfijali
jeho nabidku, nybrz vzkazali mu, Ze si nepfreji, aby jeho odpovéd

*7) M. Pelzel. I. c.
F. Dvorsky, 1 e.. 1891.
*9) Tamtéz.



vySla, nechtéjice zvétSovali rozbroje. Jest jisté znamkou Ustupnosti
a rozSafnosti. kdyz Héajek beze vSeho se prFani Bratfi podrobil.50)

| ato posledni polemika pfrivadi nas k otadzce, na kterou jsme jiz
nékolikrate narazili, totiz k Héajkové néboZenstvi a jeho poméru
k nému. Hajek byl muZz hluboce zbozny, jakym podle vSeho byl
jiz jeho otec. Tato zboZnost prosvitd vSemi jeho spisy. Jak casto
jsou jeho pfedmluvy prodchnuty obdivem velkolepého dila Boziho,
pfirody a zvlasté zjevl nebeskych. Ba &tenafi se mané zda, Ze jeho
laska ke hvézdam, jeho snaha po pfesném pozorovani a prozkou-
mani zakonl téles nebeskych jest pravé jen vyronem tohoto obdivu,
Ze jest to vlastné projev jeho nabozenského ducha, kterym se klani
pfed vzneSenosti Bozi. Odtud také jeho kazatelsky ton a jeho na-
bozenské rozjimani, do néhoz c&asto upada. A jsou to etické hod-
noty. které vycCerpava z pozorovani prirody. Tadea$ Hajek bil
vérnym stoupencem Husovym a strany pod oboji. K jinym véram
byl snéasenlivy, jak i z jeho poméru k Bratfim patrno. Ugastnil se
horlivé jednani zemského snému v kvétnu r. 1575 o t. zv. Ceskou
konfessi jako ¢len komise a pevné se také této konfessi drzel. Kdyz
se Jan star$i ze Zerotina zdrahal tohoto jednani se zug&astniti. byl
pany k nému vyslan Hajek a skuteéné se mu podafilo pana ze Ze-
rotina na sném pfFivésti.5)

Druhy cit, jimz byl Héajek veden, byla vrouci laska k ¢eskému
jazyku a narodu. PFi prekladu Mathiolova Herbare »pfedné toho
Setfil, aby jazyk Cesky ve své celosti zachoval, rozsifil a zvelebil®.3
Minuci na r. 1558 se uvolil jen proto na naléhani pratel vydati, aby-
chom nebyli pomlouvani, e neni u nas po smrti mistrd Jana Za-
hradky a Mikulase Suda nikoho, kdo by spravné kalendafe vydavati
mohl a chtél.5) V dobé, kdy uCeny svét piSe témér jen latinsky, piSe
Hajek o védeckych latkach, o botanice a hvézdéarstvi, také Cesky.
A¢ mu byly ¢&inény skvélé nabidky do ciziny, nemUzZe se odliodlati
opustiti svou vlast. Jeho vlastenectvi prozafuje z rdznych jeho pfed-
mluv a vénovani, nejsilnéji ze spisu »De laudibus geometriae«.

Taded$ Hajek mél hojné pratel a byl s nimi v Zivé korespon-
denci. Cetné listy jeho a jemu zaslané jsou uvefejnény at jiz jako
dodatky k jeho spisim od ného samotného, at od autord jinych.
AvSak velka cast této korespondence dosud jest ukryta v archivech.
Bylo by jisté ien spravedlivou uznalosti, kterou jsme povinni tomuto
muzi, kdyby do$lo k jejich publikaci. Z jeho p¥atel a pfFiznivclG tu
.ien uvedeme vedle jmenovaného jiz Nydbrucka Jana Hodé&jovského
z Hodéjova, Matéje Collina, Ondfeje Mathioli. Julia Alexandriim,
Reinera Reineccia. Jakuba Curtia. Barvitia, Fabritia, Longomontana,
Joachima Rhetica. Ondfeje Dudice, Cornelia Oemma. Jindficha Sa-

*) »Ochr. arch.«, . c., str. 564— 580.
31) F. Hrejsa. »Ceské koniesse«, Rozpr. Ces. Akad.. tf. 1., & 1. 1912,
Mr. 63, 159 a 365.
v-) Herbarz atd., 1 c.
J. Smolik. 1 c.



vila, Jana Keplera, Martina Bachacka. pana Bedficha ze Zerotina.
pana Adama z Hradce a zvlasté Tychona Brahe.5) Bylof na prvém
misté zasluhou Hajkovou, 7e Tycho byl povolan do Prahy.3)
Jak jiz FeCeno, byl Hajek ze zamoZné rodiny. Snad i Zenitbou
ziskal. Vedle starého domu na Betlémském namésti mél i jiny ne-
movity majetek. Tak dala jemu Katefina Duhlova z Mikovic jakoZto
véno jeho manzelky 12. bfezna 1557 t. zv. Bily ddm na rohu Jeru-
zalémské ulice s celym zafizenim a vinici, kde dnes stoji Deni-
sovo nadrazi. Mimo to mu dala tato Katefina, teta jeho nevésty, své
pohledavky v celkovém obnosu 2110 kop grost a 4 kravy, jez méla
jednu ve VrSovicich a tfi v Petrovicich.5 Pohledavky si musil
ovSem Héajek vyupominati. lak jeden dluh. vaznouci na poli u Olsan,
byl mu splacen teprve po soudni pfi/’7) DGm v Jerusalemské ulici
prodal Hajek r. 1581 panu Vilimovi Vostrovcovi z Kralovic za
300 kop gr. ¢eskych/'™*) 12. bfezna 1566 koupil Héajek od rytife Hert-
vika z Nestajova za 300 kop gr. ¢eskych dum »U zlatého konicka
na freimarkté (€. 12 >U cerveného srdce na Ovocném trhu).59 Do
domu toho se Hajek prestéhoval. R. 1586 dédil po své pFibuzné Anné
Mandelkové dum v ulici naproti brané Svinské za sv. Stépanem na
Novém Meésté. Dum ten prodal 7. srpna r. 1587 Bartoloméji Jeptis-
kovi za 150 kop gr. Ceskych.8) Jako majitel domu na Betlémském
namésti soudil se Doktor Hajek se svym sousedem EliaSem Behmein
z Paumberka. Smukyrem. ktery koupil od Tade&Sovy sestry Esthery.
ovdovélé Herkuli3ovy, tak zvany Votavovsky ddm. zastavaje se
nezletilych déti HerkuliSovych. Pfe tahla se od r. 1582 do r. 1585.*%1)

V dnoru r. 1557 Héjek jeSté prFednaSel na université, avsSak,
jak se zd&a. brzy potom universitu opustil, nebof podle uvedeného
iiZz zapisu Katefiny Duhlové. byl jiz 12. bfezna téhoZz roku Zenat.
Jeho manzelkou byla Katefina ze Stranova. V latinském dopise zt>
dne 3. Cervence 1557 piSe Nydbruck H4ajkovi, Ze marné patral ve
Styrském Hradci po Hajkové zemfelém tchanovi Schornirovi. PFed
zboFenim kaple Betlémské shal inzenyr Ceslav Kriesche néahrobni
napisy a znaky z kamend tam umisténych. Podle né&ho byla tam
pochovana Ha&jkova manZelka KateFina Skorfova ze Sturnova
r. 1577. Z toho soudi Rybicka i Prusik. ktery naSel zapis o svatbé
Hajkové s Katefinou ze Stranova. Ze pani, v Betlémé pochovana,
jest druhou manzelkou Hajkovou.6) PFihlédneme-li vS8ak ke jménu

“w) M. Pelzel, I c.
**) F. Dvorsky, »Nové zpravy o Tychonovi Brahovi a jeho rodiné. .
Cas, Ces. Mus.. 1901, str. 325— 332.
**) Mést. arcli. v Praze. 2193. fol. 342.
«) Arch. €es., XXVIII, str. 109— 111.
Mést. arch. v Praze. 101, fol. 205.
ms) Mést. arch. v Praze 219f>. fol. 519.
**)  Tamtéz. 2118. fol. 126.
‘o) Tamtéz, 2197, fol. 304. 1243. fol. 204.
Arch. min. vnitra. H 199/1.
61) .1 Teige, 1 c., str. 879, €. 22 a 23.
62) F. Mencik. 1 c, A. Rybicka, 1 c. a F. Prusik, 1 c.



otce Katefiny ze Stranova Schornira, tu zdd se. Ze neni tak ne-
pravdépodobna domnénka, Zze v Betlémé byla pochovana prvni
manzelka Héajkova a Ze mylné byl jeji predikat misto ze Stranova
¢ten ze Sturnova. Hajek ztratu své choti téZce nesl. nebot pravi ve
své »Spongia < Ze odpovi Graminaeovi i Lindanovi. aZ se po této
ztraté zotavi. S manzelkou tou mél syny Simona, Vaclava a nejspiSe
Jana, ktery roku 1595 byl jiz mrtev, dale dcery Ludmilu, ktera se
r 1588 vdala za Jana Kojta z Bilé Hory, lékafe v Hradci Kralové,
a Anifti") Je~té pred r. 1583 se znovu oZenil se Zuzanou z Merklina,
nebot tohoto roku pohnan byl pfed soud Markétou Helmovou, Ze ji
urazil zastavaje se manzelky své.&) Se Zuzanou mél dceru Zuzanu.
Pani Zuzana a syn Simon dostali s& do néjakych penéZnich za-
pletek se Zidovskym rabbim Venturem Vlachem »od prava zbé-
hlym«, nebot musili se 29. dubna a 29. kvétna 1593 zaruciti dvéma
anglickym kupcGm Lorenci Owrtonovi a Vilému Balydenovi a ci-
safskému dvofanu MaximiliAnu Wolgemutovi celkem na 2596 zla-
tych.®5 Simon byl Gfednikem pfFi cisafské Ceské dvorské kance-
laFi. Dne 15. bFezna r. 1595 koupil Simon Hajek dum »U stFibrného
medvéda* vedle Zeleznych dveFi« (&. p. 437 v ulici Michalské) za
751 kop gr. ceskych)**) a ozenil se s Johanou Katefinou z Kouby.
Svatba byla asi slavna, nebot bylo k ni vydano zvlastni »Lpitlui-
latnion de nuptiis ... Domini Simeonis Hagecii ab Hagek et Johannae
Catharinae Domini Adami Lehneri a Kouba filiae... Scripta ab
amicis« Pragae. [595. Le¢ Simon se net&Sil dlouho ani svému man-
Zelskému Stésti, ani domu, nebot pred 25. kvétnem téhoZ roku ze-
mv¥el, kdy doktor Tadead$ Hajek z Hajku zFfika se svého dédictvi na
tomto domé ve prospéch své ovdovélé snachy. VSak i ona zemftela
po nékolika létech bezdétna, nebot r. 1614 jest dum ten jiz majetkem
pana Adama Lelmera z Kouby, ktery jej prodava.6) Druhy syn
Véaclav byl jiz od své mladosti, asi od r. 1580, v cizing, kde se sam
zivil. Vstoupil také do sluzeb cisarfskych a byl v r. 1609 cisarskym
vybéréim posudniho v kniZectvi opolském, ratibofském, téSinském
a panstvi pistinském.*g)

Doktor Tadea$ Hajek z Hajku zemv¥el nahle, bez zavéti. 1. zari
0 4. hodiné no¢ni (budto v 10 ve€er anebo ve 4 rano) r. f600. Na
jeho pohfFeb zval vfelym dopisem mistr Martin Bachacek. rektor
university. Pochovan byl 3. za¥i v kapli Betlémské a pohfbu mezi
jinymi se zGcastnil i Tycho Brahe, kterého byl Hajek radostné
v Unoru r 1589 v Praze uvital.6)

Pani Zuzana s dcerkou svou na strané jedné a Véaclav s Annou

na strané druhé se smluvili 13. zafFi r. 1600, Zze oba domy s celym

Bl J. Smolik, 1 c.

b') F. Dvorsky, 1 c., 1891.

65 Meést. arch. v Praze, 2186. iol. 310v a 370.
B .1 Teige, I e, li, str. 722, €. 18

“7) Tamtéz, ¢. 19 a 20.

68) Tamtéz, |> str. 880, ¢. 26 a str. 881, ¢. 29.
“*) J. Smolik. 1 c.. .1 Teige, 1 c.. str. 880. ¢. 25.



zafizenim, dluhy i pohledavkami, pfipadnou vdové a jeji dcefi, zaéez
tyto maji pastorkdm vyplatiti 2200 tolarGv. Jen nedoplatek 600 to-
larGv z platu TadeaSova jako protomedika kralovstvi ¢eského a po-
hledavka 631 tolard u Krystofa Ulrycha z Naumberka ma pfipad-
nouti obéma strandm na polovic. Mimo to pani Zuzana se zavazala
kazdému pastorkovi odevzdati dvé postele s celym zafizenim a

Znak TadeaSe Hajka z Hajku z r. 1595.

(Salbueh 12 a fol. 486 v archivu ministerstva vnitra v Fraze.)

eentnyf cinového néadobi. Bibliotéka konecné pfFiféena Vaclavovi

jako iialirada za jeho dlouholety pobyt v ciziné, kdy otci ani v nej-
mensim nezavdal podnétu k Gtratdm. NeZ mezi dédici doSlo ke sporu,
uebot pani Zuzana své pastorky nevyplatila. 11. srpna r. 1603 pro-
dala pani Zuzana dum na Betlémském nameésti za 395 kop gr. ces.,
proti ¢emuZz VAaclav vznesl odpor. R. 1609 2. Ffijna zajistily pani
Zuzana s dcerou Vaclavovi a Anné 2000 tolard na svém domé na



Ovocném trhu, zaCez se tito vzdali svého naroku na ddm ten, ¢imz
spor ukon¢en/0 Pani Zuzana zemv¥ela pfed 27. srpnem 1610, kdy
cisafsky foft Dytrych Noble chtél zabaviti dcefi jeji Zuzané z Hajka
pro dluh 4(Xi kop gr. miSefiskych ddm na Ovocném trhu.7l) Dluh tef
Zuzana zaplatila. Zuzana se vdala za Strossburgera a zemfela bez
zavéti pred 4. prosincem r. 1635, kdy domem tim, jako oduinrtiin
pfipadlym majetkem, chtéla naloziti komora cisafska. Dam byl v3ak
velmi spustly, takZze se odhadoval r. 16-37 jen asi na 1600 zI|.72 R. 1644
vznadel pak na d@im ten narok mali¥ Karel Skréta, synovec Zuzany
Strossburgerové.73

To jsou posledni zpravy o rodiné slavného kdys Doktora Ta-
dedSe Hajka z Hajku.

FR. NUSL, Praha:

LetoSni kongres mezinarodni Unie astronomické

v Cambridge.
li.

Prvni tyden kongresu uplynul tak rychle a v takovém shonu
i stalém duSevnim napéti, Ze teprve kdyZ jsme zase sedéli ve vlaku,
jenz nas z Cambridge odvazel, zacali jsme si uvédomovati. jak
mnoho novych dojmu, zku$enosti, vzpominek a poznatkd si odna-
§ime.*) Ale na klidnou Gvahu jeSté nebylo casu. Blizili jsme se
Londynu, abychom v ném také tyden pobyli. Ale co pak je to na
Londyn! Zvlasté, kdyz néas cekalo pokracovani kongresového pro-
gramu vzhledem k tomu, Ze greenwichska hvézdarna slavila 2501eté
jubileum a vSichni kongresisté se oslav zucastnili.

Dne 23. Cervence byli jsme hosty Royal Society, kterdz ve
svych nadhernych mistnostech v Burlington House usporadala na
pocCest jubilea stkvélou vystavu vSeho svého i odjinud sneseného
bohatstvi, historicky nebo jinak védecky zajimavého. Bylo tu asi
.30 mensich oddéleni, z nichz kazdé bylo vénovano urditému pro-
blému a obsahovalo podrobny popis vystavenych pfedmétu nebo
experimentu, s vysvétlujicim textem, sestavenym péci jednotlivych
védeckych a vyzkumnych uastavl nebo samych badateld. K cha-

70) J. Teige, 1 c., str. 880, €. 26— 29.

71) Meést. arcli. v Praze, 2114, fol. 18 W

72) Tamtéz, 2114. iol. 504 a-2115. fol. 31.

Arch. min. vnitra, Il 199/5.
7) Mést. arch. v Praze. 2114. iol. 504
B. Peska, »() Karlu Skrétovi«, Svétozor. 1876,str. 153.

*) OvSem Ze se také mnoho déalo bez nés, protoZzejsme kazdy sle-
dovali prace ien v komisich, jez bezprostfedné s nasimi vlastnimi pracemi
védeckymi souvisely. AZ budcu vytiStény pc-drobn¢ protokoly vSeho jed-
nani, bude moZno dati nasim ¢&tenafdm podrobnéjsi zpravu o odborném
jednani v komisich, pcdrbné jako pfFed tfemi léty ve zpravé o kongresu
v Rimé& r. 1922,



rakteristice vystavy podavam aspon struény vycet nejzajimavéj-
Sich predmétu nebo skupin:

Novy stroj na jiskrové fotografovani vzduchovych vrstev v okoli
leticiho projektilu a prekrasné fotografie vrstev v rdznych okamzi-
cich letu. Stroj k méfeni plynd vydechovanych véelou nebo rost-
linou. NejstarSi anglicky dalekohled galileovského typu s ohnisko-
vou dalkou 2 stopy a zvétSenim 3-nasobnym z roku 1661. R{zna
zrcadla a okulary Williama Herschela a nékteré stroje Johna Her-
schela. F. Hope-Jonesovo volné kyvadlo, kyvajici v hermetick.\
uzavieném obalu, z néhoz je vzduch ¢aste¢né vycerpan. Podle vy-
stavenych diagram0 dava toto kyvadlo lep$i vysledky nez pro-
slulé kyvadlo Rieflerovo'. Kyva zcela volné, dostavajic jen po pual-
minutach impulsy, jeZz spoustéji druhé kyvadlo, s pdvodnim tak
Uzce synchronisové, 7e rozdil ve fazi kyvu nikdy neprekroc¢i '/sin
sek. (podle navrhu W. H. Shortta). Prof. .1 Jolyho fotografie v pf¥i-
rozenych banach, zhotovené pfed 30 lety. Modely starych stroju
egyptskych a kopie vodnich hodin ze 14. stoleti pred Kristem.
Sbirka starych kompasu. Lir. .1 S. Owense stroje na poc€itdni mnoz-
stvi prachu nebo bakterii ve vzduchu. Nékteré ukazky vysledku:
prach ze skladist uhelnych neb obilnich, z koufe, z londynské
mlhy. prach usazujici se na lodich uprostfed Atlantského okeanu.
BrownGv molekularni pohyb na &asteckach koufe. Mdualleruv uni-
versalni X-paprskovy spektrograf a sira W. Bragga X-paprskovt
zkoumani organickych krystal. Telefotografické obrazy, pfenesené
telefonni linkou na vzdalenost 3300 mil. Nové slunecni hodiny s ci-
fernikem. Adam Hilger vystavil fotografie interferometru, jejz ob-
jednala japonska vlada k méfeni délek az do 1 m podle Michel-
sonovy metody, uzivajici vinovych délek monochromatického svétla.
RGzné specialni elektronové lampy. Obrazy a pamatky na lzaka
Newtona, zvlast -prvni reflektor, jim vlastnorué¢né zhotoveny roku
1671. Mimo to 4 Huyghensovy objektivy ohniskové dalky 90 az
210 stop z let 1691 az 1737. Dva chronometry kapitana Cooka a
vySkovy tlakomér, jehoz uzil Ch. Darwin na své cesté kolem svéta.
Hookelv drobnohled a dalekohled se zvét3enim 24-nasobnym asi
z roku 1670 od Cockse. Modely rdznych lokomotiv v pohybu v mé-
Fitku 1:16 az 1:8 z let 1812 a7z 1829. Sir Rob. liadfield vystavil
zvlastni druh oceli ze slitin Zeleza, niklu a chrému, snasejici zrcad-
lové vyleSténi, jez se nekazi a neméni barvy ani, zvySuje-li se
teplota k 10C0" a tfeba i v oxydaénim plameni.

V péatek 24. Cervence byli ¢lenové Unie hosty Royal Astrono-
mical Society. Vynikajici cizi astronomové se ujali slova, aby kazdy
nejvySe v 10 min. ¢asu promluvil o vysledcich své préace. Dr. IV.
U7. Campbell, feditel Lickovy hvézdarny, sdélil, ze byly méreny
radialni rychlosti asi 30CO hvézd aZz po velikost 55. Z nich byla
poCitana rychlost a smér pohybu slunecni soustavy prostorem.
Vysledek - « = 2689n d= 272° V = 190 k’ii sec— souhlasi velmi
dobfe s vysledkem, jejz — z omezeného poctu pozorovani ob-
drzel Campbell jiz r. 1911. Odectou-li se pfi jednotlivych hvézdach



zdanlivé radialni rychlosti, vyplyvajici z tohoto pohybu sluneéni
soustavy, lisi se radialni rychlosti rdznych spektralnych typu hvézd
zna¢né od sebe, jak je patrno z nasl. tabulky:

Spektrum Polet hvézd Rychlost v km/sec.
BO—B5 243 74
B8—A3 441 9-6
45— A2 195 125
F5— GO 242 158
G5—K2 680 155’
K5-M1) 232 16-7

A tu je nevysMétlitelno. pro¢ pravé na zaCatku svého vyvoje maji
hvézdy nejvétsi radialni rychlosti, pak az k bilym obrovitym hvéz-
dam typu A a B se rychlost zmensSuje, ale pokraCujeme-li v Lockyer-
Russellové diagramu podél vétve trpasliku k hvézdam ¢&ervenym,
radialni rychlosti se zase zvétSuji tak, jakoby tu nebylo rozdilu
mezi obry a trpasliky, a jakoby jen tfida spektralni rozhodovala
o radialnich rychlostech. [I)r. Campbell poklada vysvétleni tohotc
Ukazu za tvrdy ofiSek pro evoluéni teorii hvézd.

Dr. J. S. Plasketl (Viktoria) ve své feCi se zminil mezi jinym
o0 podobném zkoumaéani radialnich rychlosti, pfi ¢emz z 277 slabSich
hvézd typu BO a? B5 do 75 velikosti odvodil prdmérnou radialni
rychlost 20 km sec, coZz je v nesouhlasu s vysledkem Campbello-
vym. Campbell odpovédél, Ze nesouhlas se asi podstatné zmenSi.
odectou-li se také rychlosti plynouci z pohybu slune¢ni soustavy.
Mimo to, Ze jiz Pickering poukéazal na zajimavy rozdil v rozlozeni
hvézd typu B podle toho, zda jsou jasné nebo slabé. Plaskett dodal,
7e podle drah tfi dvojhvézd typu B mozZno souditi na vzdalenost
asi radu 1000 parsek (1 parsek = 3 svételné roky), takze jeho slabsi
B hvézdy se vztahuji pravdépodobné k jiné ¢asti prostoru nez jasné
B hvézdy Campbellovy.

Prof. H. Shupley se zminil o rozlozeni temnych mlhovin a
o otazce, zda existuji v témze mnoZstvi jako v MIéEné draze i ve
vySSich Sifkach galaktickych. Opik v Dorpatu soudil podle sc&itani
asi 250.000 hvézd na pafFizskych mapach astrograiickych. Zze v de-
klinaci asi 24° je kolem oblohy tolik temnych mlhovin, Ze bychom
vidéli aspon 5krat tolik hvézd, kolik skutec¢né vidime, kdyby tento
zavoj bylo mozno odstraniti. Shapley opakoval s&itdni hvézd na
fotografiich harvardské hvézdarny, jez obsahovaly stejné slabé
hvézdy, jako pafFizské mapy astrografické. Ale kdyZ pocitani bylo
roz§ifeno na slabsi hvézdy snimk( déle exponovanych, onen zdan-
livy zavoj vétSinou zmizel, takZe Shapley soudi, 7e mozno s da-
vérou pokracovati ve vS8em zkouméani tykajicim se hvézd podle
jejich zdanlivé a absolutni velikosti.

Dr. Van Maanen (Mount Wilson) vysvétlil veliké obtize, jez se
jevi v mérfeni vnitfnich pohybu spiralnich mlhovin a ukéazal, jak
Jackson a Smart se pokusili vysvétliti pozorované pohyby predpo-
kladem systematickych chyb. Ale nepodafilo se to. takZe.je pravdé-



podobno, Ze vysledky jsou realné. Také podrobné dokéazal, Ze nelze
celkovy rotani pohyb mlhoviny vysvétliti vlivem systematickych
velikostnich chyb. Dosud byly méfeny snimky ziskané 60" reflek-
torem s desitiletym c¢asovym rozdilem. Van Maanen doufa, Ze za
5 nebo 6 let bude moZzno promeéniti desky s ¢asovym rozdilem 20 let.
linou Ffadu desek, exponovanych 100" reflektorem, bude moZno
meériti jiz po 3 nebo 4 letech, aby se zjistil rotacni pohyb C¢asti
blizkych stfedu mlhoviny M 33. Hvézdy méfFené v kulové hvézdo-
kupé M 13, byly vybirany Shapleyem podle barevného indexu a
podle vzdalenosti od stfedu, aby se vymytily hvézdy k mlhoviné
nepatfici. Dr. Schlesinger se vyslovil velmi pochvalné o svrchované
kritickém zplsobu zkouméani Van Maanenové. Poukazal pak na 40
let staré, vyborné Robertsovy snimky spiralnich mlhovin a naznadil,
Ze by bylo velmi uZite€no montovati Robertsovy dalekohledy a
snimky opakovati. Pani Roberisova sdélila, Ze je dobfe uschovano
asi 1500 desek exponovanych od roku 1886 20" reflektorem a asi
000 exponovanych Cookovou c¢o€kou, a vFele slibila podporovati
kazdy podnik ve smyslu navrhu Schlesingerova.

Dr. B. Lindblad z Upsaly ukazal na dQlezitost spektralnich
fotografii, ziskanych hranolem s malou dispersi, postavenym pred
objektivem, protoze z relativni intensity’ kyanovodikovych prului
a z blizkého, ale Uplné jinak se chovajiciho pruhu v okoli ¢ary G,
Ize souditi na absolutni velikosti hvézdné a prispéti tak podstatné
k pozorovani prostorového rozdéleni hvézd az do 11. velikosti.
UzZito bylo 6" hranolu s dispersi asi 14 mm, a exponovano 1 az
2 hodiny.

Dr. H. Spencer Jones z kapské hvézdarny pojednal o nové
hvézdé letos objevené v souhvézdi Pictoris a prof. J. Stebbins
ukazal na Ffadé diapositivll vysledky zaznam( k¥ivek svétlosti u riz-
nych hvézd proménlivych, jez obdrzel metodou fotoelektrické
bunky ve spojeni s 15" dalekohledem hvézdarny v Madisonu v Ame-
rice. Bylo moZzno registrovati i hvézdy 6. a 7. velikosti, nebot stroj
byl aspori 10Okrate citlivéjSi nez starS$i stroj proi. Lindemanna.

Prof. W. de Sitter podal pfehled praci pfipravenych k tisku na
hvézdarné v Leydenu a zminil se o 1800 deskéach, jez pf¥ivezl
z jizni Afriky prof. Hertzsprung. Desky byly exponovany celkem
630 hodin v dobé IV2 roku a jsou proméfovany mikrofotometrem
a blinkmikroskopem.

Vlastni oslavy jubilea greenwichské hvézdarny se zacastnil
kral a krédlovna a vlada pozvala ¢leny Unie k slavnostnimu obédu.
Podrobna zprava o tomto jubileu a vibec o vyznamu greenwichské
hvézdarny bude podana v prFistim roéniku RiSe Hvézd.

Kongres byl zakon€en jednodennim zajezdem do Oxfordu, pro-
hlidkou musea, nékterych knihoven, koleji, kosteld a obou hvéz-
daren. Tu néas upoutala velikd zelena prostranstvi, stromy vrou-
bend a na nich jednotlivé budovy observatofe a mensSi, navzajem
od sebe oddélené kopule. S véze hlavni budovy bylo vidéti mésto
a zeleni porostlé koleje. Sedélo nas tam nékolik na vrchni ploSiné



s proi. Fotheringhamem, jenZ vypravél. VSe jasné zafilo v sluné-
a nad tou krasou jakoby se kazdym slovem starého pana malovaly
obrazy z déjin Anglie, zaklady povahy, bohatstvi a sebevédomi
Stastného naroda. V takovych chvilich ¢lovék neciti, Ze hodiny jdou.

O nékolik dni pozdéji vraceli jsme se lodi po velmi rozbou-
feném mofi k bfehGm francouzskym. 2Zdrzeli jsme se pak jesté
tyden v Paf¥izi. Celkem vzpominam, Ze jsme byli zvani v Cam-
bridgi, v Londyné&, v Oxfordu, byli jsme hosty v pafizské Aka-
demii vé&d, u fediteld greenwichské, pafizské a meudonské hvéz-
darny. Mnoho hostiteld naSich se tazalo na Prahu a slibili, Ze pF¥i-
jdou k nam roku 1927 na sjezd Unie geodetické a geofysikalni. Jak;;
to Cest a radost! UcCinime jisté vSe. co bude v naSi moci, abychon
jim pobyt v Praze zpfijemnili. Ale jak jim splatime pohostinstvi,
jez oni osobné prokazali nam? Které ceské uUFednické rodiny jsoi.
tak zafizeny, aby mohly zvati takové hosty? Vite-li radu, dejte
nam ji.

JOSEF SYKORA, Ondfejov:

O vyvoji kometovych ohond.

(Dokonceni.)

Bredichin zdokonalil vzorce a rovnice Besselov\ a konecné se-
stavil svoje rovnice hyperbolického pohybu ¢astic v ohonu komet.
VyS$etfFil vice nezli 50 komet. V kazdém jednotlivém pfipadé Itledai
velikost odpudivé sily, kterd mohla by vytvoFiti pozorovany ohoii.
Vysledkem této prace bylo zjisténi, ze vlbec existuji ohony tfi typu.

Pro ohony 1 typu odpudiva sila je asi 18krat vétSi nezli sila
gravitatni. Tato sila Zene c¢astice v ohon s velikou rychlosti asi
64 km za vtefinu. Ohon je dlouhy, skoro pfimocary, slabé jasnosti
a malo se uchyluje od prodlouzeného pravodice.

Pro ohon Il. typu odpudiva sila je mezi 22 a7z 05. Pocate¢ni
rychlost je asi 1Vi km. Ohon i v tomto pfipadé je dosti dlouhy. jasn.\.
ohyba se hyperbolicky jako roh a v konci je dosti Siroky, také se
dosti odchyluje od prodlouzeného prdvodice.

Pro ohon 111 typu odpudiva sila je jenom mezi 0-3 az d | sil%
gravitaCni. Pocatec¢ni rychlost kolem 300 az 600 m za vtefinu. Ohon
je kratky, na konci Siroky, slaby, velmi zak¥fiven smérem ke Slunci
a velice se uchyluje od prodlouzeného prdvodice.

Samoziejméa otazka, pro¢ vznikaji ohony tfi typd. Aby vsak
vznikla lep&i predstava vibec o vyvoji kometového ohonu. poukazi
d¥ive na znamy zjev podobny. Bydlim v Ondfejové a skoro kazd.V
tyden jezdim do Prahy. ProtoZe je lépe pfijiti k vlaku o pulhodinki
dfive nezli o vtefinu pozdéji, obycejné dlouho ¢ekdm na vlak. Sediu
na lavi€ce a pozoruji Casto, jak se tvofFi kouf vystupujici z loko-
motivy. Rika se. e kouf se tdhne z roury lokomotivy, ale



to neni pravda, on se tvofi. Na obrazku je vidéti. jak se
tvofi. Lokomotiva vypousti prvni kotou¢ koufe, kdyZz vypousti
druhy kotou€, prvni se zdvihne do vySky, kdyZz vypousti tfeti ko-
tou€, zdvihne se do vy3ky druhy, a jeSté vySe prvni. Z téchto ko-
toudl se tvoFi celkovy kouf. Z roury se vypoustéji stale nové a
nové kotouce koufe a konec tohoto celkového koufe se rozptyluje
ve vzduchu. Samozfejmé, Ze odchylka celkového koufe od verti-
kaly. ve kterémZz sméru jsou vyhazovany kotoue koufe, je zavisla
nejen od rychlosti, se kterou se vyhazuji kotou€e koufre, ale sou-
Casné také od rychlosti lokomotivy. Kdyz kotouce koufe se nevy-

hazuji se stejnomérnou rychlosti, celkovy kou¥ muze byt vinity.
KdyZ v nékteré okamziky se kotouce koufe prestanou vyhazovati,
celkovy kou¥ bude pfteruSeny a roztrzeny. Podobnym asi zplsobem
vznika také ohon komety. Céastice kometové latky proudi z jadra
komety smérem k Slunci. KdyZ se vzdaluji od jadra, rozpadaji se
na mensi a menSi Castice, az konecné odpudiva sila slunecni pfFe-
kona gravitaéni silu slune¢ni. Dlvod je v tom. Ze gravitaéni sily
pfi zmenSovani ¢astic bude ubyvati mérné s objemem, t. j. se tFeti
mocninou praméru G¢astice, kdeZto odpudiva sila. ktera se predpo-
klada elektrického pdvodu, se zmensuje s plochou &astic, t. j. s dvoj-
inoci prdméru &éastice. Proto gravitaéni sily, zinen3uji-li se Gastice,
ubyva rychleji nez odpudivé sily, az pfFi urditém prdmérd d&astice
gravitac¢ni sila vyrovna se odpudivé. PFi dalSim rozpadu a zmen-



Seni prdméru ¢astic odpudivost prevladd nad gravitaéni silou a
Zene Céastice zpét v ohon komety. Zajimavo je, Ze, bude-li odpu-
diva sila miti pdvod ve svételném tlaku, nastane stejny Ukaz. pro-
toze tlak také zavisi pfimo na ploSe Gastic. Poletné lIze urgiti prd-
mér castic, pfi kterém odpudiva sila se rovna sile gravitacni.

Za predpokladu, 7Ze odpudiva sila ma pUvod ve svételném tlaku,
ie tento prdmér podle S. A. Arrheniusa pro uhlovodik = 0-0019 mm.
Zmen3uje-li se prGmér jesté dale, pak odpudiva sila pfevlada nad
silou gravita¢ni. Odpudivéa sila se stane 18krat vét$i nezli gravitacni,
kdyz pradmér ¢astic bude asi 00001 mm. Vzhledem k takovym ulva-
ham upozornil K. Schwarzschild, Zze vypocet je spravny jenom pro
gastice pomérné vétsiho prdmérd, nebot pro mensi pr@méry nutno
vziti v Gvahu ohyb svétla. Vysledky jeho vypo&td jsou velice po-
zoruhodné (Sitzungsberichte der math.-phys. Classe der kgl. bayer. *
Akademie der Wissenschaften, B. XXXI.. Heft lil.). Pro paprsky
vinové délky /= 06 « (Zluté svétlo) a Castice specifické hmoty = 1
nasSel Schwarzschild. Ze svételny tlak se vyrovna gravitacni sile.
jakmile prdmér gastic klesne na 0'0015 mm. Zmen3uje-li se pramér
jesté vice. roste tlak nad silu gravitaéni, az pf¥i pramérd 000018/h/h
je tlak 18krat vét3i. Od tohoto maxima v3ak tlak s klesajicim prd-
mérem rychle se zmen3uje, az pfi prdmérd 0-00007 mm se vyrovna
opétné sile gravita¢ni, nacez rychle klesd na nulu. Dale Schwarz-
schild pravi: »Vétsi odpudivé sily, které by gravita¢ni silu vice nez
mokrate nebo 30krate pFevySovaly, nelze vysvétliti, le¢ bychom
prfedpokladali k neuvéFeni malé specifické hmoty ¢astic ohonovych .«
Vysledek S.ehwarzschildUv je velice zajimavy v tom sméru, Ze v ta-
kovém prFipadé ztrata ohonové latky v prostoru pfi jejim proudéni
z jddra komety nebyla by tak znacna, jak mohlo by se predpo-
klddan na prvni pohled. Na zacatku se pfriCitala odpudivost v kome-
tovych zjevech elektrickému pdvodu, a je zndmo z praci Zolhie-
rovych a z kinetické teorie plynu, Ze elektrickd odpudivost je ne-
pfimo Umeérnd molekulové hmoté c¢astic. To dalo moZnost Bredi-
chinovi vysvétliti. pro¢ se tvofi ohony rdznych typd a pro¢ rdzné
typy musi byti z rlznych latek. Pfedpokladamc-li, Ze ohon 1. typu
vznika z ¢astic néjmensi hmoty' molekulové, t. j. z vodiku, pak ohon
Il. typu je nutné vytvofen z ¢astic, jejichz molekulova hmota je
tolikrat vétsi, kolikrat odpudiva sila je menS$i. Takovou molekulo-
vou hmotu maji uhlovodiky a lehké kovy. Podobné ohon IIl. typu
vznika z &astic jesté vétsi hmoty molekulové, t j. z téZzkych kovQ.
Zvlastnosti kazdého ohonového typu je vidéti z této tabulky:

Typ Odpudivéa sila Rychlost Latka Molekulova
kmsek hmota
. 18...(1) 6-5 vodik
. - uhlovodiky, 8az36
Il. 22az05,..(' azJg) 1-5 lehke Kovy

lil. 03az201...(«Vazr30 0J-06 tezké kovy 56 az 206



MysSlenka Bredichinova o d&asticich rGzné hmoty molekulové
se potkala v ciziné s nedlvérou, protoze tehdy ve spektru komet
a v ohonu byly zjistény jenom uhlovodiky. VSak pozdéji Bredi-
chin, Vogel, Dunér, Copeland, Lohse a jini pozorovatelé zjistili v ko-
metach sodik, magnesium a Zelezo. Podle Bredichinova pozorovani
komety 18821 a podle Campbellova na Mount Wilsonu komety
1893 IV mozZno pfedpokladati v kometach vodik. Vlbec zjistiti v oho-
nech vodik a kovy je véc velice nesnadna, protoze ohony I. a Ill.
typu jsou samy sebou nadmiru slabé. Mimo to ve spektru komety
a ve spektru proudu, ktery pravé vychéazi z jadra komety, je tézko
Cary neéjaké zjistiti, protoze jasné emisni splyvaji s tmavymi Fraun-
hoferovymi carami absorpénimi slabého odraZzeného svétla slunec-
niho. Zjistiti vodik a kovy je moZno jenom pfi vyjime€né pfiznivych
podminkach a pfi velice jasnych kometach.

Bredichin vysvétlil vSechny zvlaStnosti jednotlivych ohonu.
Poukazi na nékteré z nich. Anomalni ohon, nedlouhy a smérem
k Slunci, kratkou dobu u nékterych komet pozorovany, se vy-
svétluje tim, Ze rozpad c¢astic, které proudi z jadra komety, nepo-
stoupi tak daleko, aby odpudiva sila pFevladla nad gravitacni.
Uchylka od normalniho tvaru hyperbolického ohonu a nékdy zvinéni
ohonu se vysvétluje tim, Ze proudéni z jadra komety se nedéje stej-
nomérnou rychlosti.

Pferuseni roztrzeni — ohonu ma pQvod v okolnosti, e na
nékterou dobu se proudéni zastavilo; i mozna vypocitati. kdy se
toto preruSeni proudéni stalo.

R. 1882 proi. Schmidt v Athénach zjistil v urcité vzdalenosti
od komety dva svétlé oblaky, které se pomalu pohybovaly smérem
od komety. Bredichin prozkoumal drdhu tohoto pohybu. Ukazalo
se, Ze je hyperbolickd souhlasné s teorii. Vysvétlil pak také. Zze
tato oblaka se vytvofila z dvou klubek kometové latky, ktera byla
vyhozena z jadra komety brzo po jejim prdchodu pfislunim.

Nadhernd kometa r. 1744. kterd& méa jméno kometa Chéseaux-
ova, se 7. bfezna objevila se Sesti ohony, 5 jasnymi a jednim sla-
bym. Prodlouzené osy téchto ohonu se pfiblizné sbihaly v jadru
komety, které bylo pod obzorem. Bredichin vysvétlil, Ze to nebylo
6 zvladtnich ohonu. nybrz 6 pruhQ jediného pétkrat preru3eného
ohonu Il. typu. a vypocital, kdy byla vyhozena klubka kometové
latky, ktera se protahla v pruhy ohonu.

Ted se vratim ke své fotografii komety r. 1910.*) Pravim, Ze nic
zvlasté nového v ni nebylo. Kratky ohon nalevo, to je ohon Ill. typu.
nejspi z ¢astic Zeleza a moZna i z jinych tézkych kovl. Dlouhy
ohon a 5 pruhu nalevo od dlouhého ohonu — to je pétkrat preru-
Seny jediny ohon Il. typu. slozeny z ¢&astic uhlovodikd a moZna
i z lehkych kovQ. Prvni pruh, poéitaje zleva, tohoto pFeruseného
ohonu II. typu se vytvofil z klubka (kotouce) kometové latky, které
bylo vyhozeno z jadra komety dne 159 ledna: druhy pruh vznikl

*) Viz PF¥ilohu k ¢islu 4—5.



z klubka, vyhozeného 165 ledna; tfeti — 171 ledna; Ctvrty 174
ledna: paty 17*8 a od 18*6 ledna zacCala prouditi kometova latka,
kterd vytvofila dlouhy ohon.

Proméfeni mého negativu a vlbec spracovani viech pozorovani
kornety 1910a vykonal védecky nastupce BredichinQv v oboru
ohonu kometovych, proi. Pokrovsky, astronom pulkovské hvéz-
darny. Uvedené doby, kdy byly vyhozeny kotoute kometové latky,
jsem prevzal z jeho pojednani: Prof. K. Pokrowski. Synchronen im
Schweiie des Kometen 1910a. Dorpat 1911. Prace hvézdarny jur-
jevské university. Sv. XXI. Cast IV.

Zajimava je tato véc. Zkoumaje fotografické snimky komety
1893 II., Bredichin zjistil pri vytvofeni ohond této komety odpudivou
silu velikosti 36: zkoumani komety r. 1903 dalo- mozZznost predpo-
kladati jeSté vétSi odpudivou silu. totiz asi 70. Proto Bredichin pro-
slovil domnénku, Ze c&astice vypuzené s takovou velkou silou maji
molekulovou hmotu jesté menSi nezli vodik, Ze jsou to Castice, na
které se rozpadava vodik. Domnénka byla tehdy velice odvazina;
vsak ted, kdyz Rutheriord v dobé valky r. 1918 zjistil moZznost roz-
kladu dusiku na helium i vodik a kysliku na helium, lze pfFipustiti,
7e v tom prostfedi a pfi téch podminkach, v nichz vznikaji kome-
tové zjevy, vodik se rozpadad na cCastice mensi hmoty molekulové.

Bohuzel mél Bredichin p¥ili§ slovanskou povahu. Kdyz se dal
uchvatiti néjakou mySlenkou nebo néjakou praci, mohl pracovati od
rana do noci, ani k obédu nevysel, jidlo a ndpoj mu pfinesli do pra-
covniho kabinetu. Mimo to v noci jeSté pozoroval na hvézdarné.
Ale sedéti. podle némeckého zplsob(, urgity pocet hodin za pra-
covnim stolem a klidné konati préaci, ktera je sice nutna, avSak
kterd snad ho nezajima, toho nebyl schopen. A byla tu préace, kterou
bylo nezbytno vykonati, totiz sebrati vSechna jeho pojednani z oboru
kometovych ohonu a podati soustavny vyklad vyvoje jeho vzorcd,
rovnic, myslenek a vysledku. V3ak Bredichina nebylo moZno pfi-
méti. aby se podjal této pro ného nudné prace. A to byla velika
chyba. Proto jeho prace byly méalo znamé v ciziné. Jednotlivé prace
mohl pochopiti jenom odbornik v tomto oddilu astronomie a k tomu
dobry matematik. Mimo to vSechny prace jsou spojeny jedna s dru-
hou a namnoze napsany rusky. Ani svétoznamy Arrhenius, ackoliv
také psal o kometovych zjevech, praci Bredichinovych dokonale
nebyl znaly. Nikdy Bredichin nemluvil ani nepsal o ¢tyfech typech
ohonu. jak to sdéluje S. A. Arrhenius ve své Lehrbuch der kosmi-
schen Physik. 1903. Teil I. Seite 207. Konecné se podafrilo dostati
dovoleni od Bredichina, aby vyklad jeho badani v oboru kometo-
vych ohonl sestavil velmi nadany jeho 7ak R. Jaegermann. Mimo
to se podafilo jej premluviti, aby vydal soustavny vyklad svych
praci v oboru létavic. lato dvé dila, a to: R. Jaegermann. Prof.
Dr. TIli. Bredichin's mechanische Untersuchungen uber Cometen-
formen. St. Petersburg. 1903 a Th. Brédikhine. Etudes sur l'origine
des Meétéores cosmiques et la Formation des leurs courants. St.-



Pétersbourg. 1903, to jsou dva nadherné védecké pomniky, které
po sobé zanechal akademik Brediehin.

Bredichin zemv¥el r. 1904. V zavérku svého clanku nakreslim
jesSté tento obrazek. PFed mnoha, mnoha tisici lety se pohybovala
vesmirem po pfFimocaré draze velika plynova kompaktni hmota.
Nebyla viditelnd, protoZze neméla vlastniho svétla. Nahodou na jeji
cesté se objevila naSe sluneéni soustava. Vlivem gravita¢ni sily
podle zdkona Newtonova sluneéni soustava odchylila tuto plynovou
hmotu s jeji pFimocaré cesty, takZze se zacala pohybovati po elipse
podle zadkond Keplerovych s dobou ob&hu kolem Slunce asi 75 let.
lato plynova hmota se stala ¢lenem slune¢ni soustavy a dostala
pozdéji jméno kometa Halleyova. Kdy se objevila tato kometa v slu-
ne¢ni soustavé, to se urcité nevi. Od doby, kdy se zacalo spolehlivé
datovani zjevu, tato kometa je znama. Kdyz se plynova hmota blizi
ke Slunci, elektromagneticka sila slune¢ni za¢ind na ni znatelné pQ-
sobiti, kometa zac¢ina svititi. Cim rychleji a blize Slunce se kometa
pohybuje, tim svétlo jeji je jasnéjsi. Mimo to sviti kometa také sla-
bym odrazenym svétlem slunec¢nim. Pod vlivem elektromagnetické
sily sluneéni vznika ta7 sila také v komet&. Ucinkem téchto dvou
sil vychazeji z komety hmotné Castice, které se postupné rozpadaji.
Tyto Castice se na zaCatku pohybuji smérem ke Slunci, ale pak se
zahybaji nazpét a tvoFi ohon. Céastice kometové latky se Zenou do-
zadu v ohon pod vlivem resolucni sily, ktera se sklad4d z gravitacni
sily slune¢ni a z odpudivych sil — sluneéni & kometové. Ohon ko-
mety vznikad stalym proudem hmotnych ¢astic vychéazejicich z ko-
mety. Sila, kterda Zene c&astice v ohon, je nejspi§ elektrického pQ-
vodu a soucasné svételny tlak. Kdyz kometa probéhla pfFislunim.
vzdaluje se od Slunce, rychlost jeji se zmen3uje, vyvoj ohonu v(bec
konecné zmizi, svétlost komety soucasné se zmenSuje, kometa je
sotva viditelna — kometa umirad. A pak klidna neviditelna scvrkla
plynova hmota pokracuje dale ve svém béhu kolem Slunce. PFi-
blizné za 75 let zase se pribliZzi tato hmota k Slunci, kometa znovu
oziva, zase se objevi svétlo, zase se vyvine fysiko-chemicky Zivot,
zase se objevi ohon atd.

Mnoho jinych komet se objevuje v slune¢ni soustavé. VSak vét-
Sina jich dlouho se ve slune¢ni soustavé neudrzi. Jak pfFisSly z neko-
netna. tak se zase ztraceji v nekone¢nu. Nejvétsi vliv na pohyb
komet ma Jupiter, protoZze ma nejvétsi hmotu ze vSech obéznic. Po-
hybuje-li se kometa poblize Jupitera, muze se za urcitych podminek
stati, Zze se zméni eliptickd drdha komety v parabolickou nebo do-
konce v hyperbolickou, a kometa se pak ztrati pro slune¢nou sou-
stavu. A zase poleti snad pFimocarou drahou neviditelna plynova
hmota, dokud nepotkd na své cesté jinou hvézdicku-slunce, ktera ji
ozivi a vlivem své gravita¢ni sily na nékterou dobu udéla kometou
své slunecni soustavy.

Hmota rdznych komet je z rGznych latek a proto vznikaji ohony
rGzného tvaru, dokonce nékdy i nékolik ohonu najednou. Na ¢&astice
nejmensdi molekulové hmoty (vodikové) pdsobi nejvétdi odpudiva



sila a s velkou rychlosti Zene ¢astice v ohon I. typu velice dlouhy
a jen slabé odchyleny od prodlouzeného prQvodice. Castice proQ-
mérné molekulové hmoty (uhlovodiku a lehkych kovu) se Zenou
v ohon s mensi silou a tvofi ohon II. typu také dosti dlouhy, ale
odchylka jeho od prodlouzeného privodice je vétsi. Castice se
znaénou molekulovou hmotou (tézkych kov() se Zenou se slabou
odpudivou silou, tvofi ohon Ill. typu, kratky a velmi odchyleny od
privodite. Stale nové a nové Gastice se Zenou v ohon a stale se
ztraci latka z konc ohon v tom prostiedi, ve kterém se kometa
pohybuje. Kometa je kolem svého pfisluni pomérné blizko ekliptiky.
MozZzno tedy Fici. Ze ztrata kometové latky se déje v ekliptikdlnim
pasu kolem Slunce. Jaka je po chemické strance tato rozptylenéa
latka kometovych ohonl, nevime. MoZna, Z7e je z d&astic, na které
se snad rozpada vodik a jiné prvky pri téch podminkéach, pri kte-
rych vznikd ohon, v prostfedi bez vzduchu a bez tepla. A mozina,
7e svitivost tohoto pasu rozptylené latky ohon( kometovych dava
zjev zodiakalniho svétla. Dodnes mechanickad teorie Bredichinova
o vyvoji ohond je nejdokonalejsi, v8ak moznda, Ze pfFece neni Uplné
spravna, mozna, ze jinak se déje vyvoj ohonu kometovych, snad se
objevi jinad teorie, kterd lépe bude odpovidati skute¢nosti. To vSak
bude teprve, aZz se narodi mozek bohatSi vzletem mySlenek, nezli
byl mozek Bredichinlv. Sougasné to nastane v dobé. aZ se zase
objevi na nebi komety s pofadnym ucesem, nikoli s modernim mi-
kado, protoZze jenom tehdy se vzbudi intensivni zdjem k tomuto
zjevu. Moznéa, Ze mladi hvézdafri toho se dockaji.

loooooooc
Drobné zpravy.

Cesky objev nového prvku dvimanganu. V poslednim ¢isle Rise
hvézd« (str. 157.) byla zprava o tom, Zze W. Noddack, J Tackeova
a O. Berg zjistili dva nové prvky, pfibuzné s manganem, jimz prislusi
v periodické soustavé Mendélejevové pofadova cCisla 43 a 75 a pro néz
navrhuji jména »Masurium« a >Rhenium«. Svaj dGkaz existence oné&ch
prvkl opiraji o spektralni analysi Réntgenova charakteristického spektra:
sami uvedli, ze 2 z 5 zjiSténych ¢&ar L-serie prvku 75 souhlasi s ¢arami
volframovymi. Dva c¢eSti badatelé, docent V. DolejSek a proi. J. Hejrovsky
upozoriuji na to. ze dalsi dvé ¢ary lépe souhlasi s ¢arami thalia nez s vy-
poctenymi €arami nového prvku 75. Tak zbyvéa jedind Céara, jez vSak je
velmi blizka nejsilngj§i ¢aFe zinku z A, -serie. takZe ani tato &ara neposky-
tuje nesporny dikaz. Je tedy prozatim jejich objev dosti pochybnym.

Oba cesti auktofi vSak zjistili prvek 75 jinym zpUsobem. PF¥i elektro-
lyse manganovych soli. jez pfipravili z nejéistS§ich preparatd Merckovych.
objevila se v automatickém zaznamu, jak reste intensita proudu s pouZitou
silou elektromotorickou, dvé charakteristicka ohbi. jeZz naznacovala pfitom-
nost nezndmé znecisténiny v poméru 1 :200.000. Chemickou cestou se jim
podafilo zhustiti tyto nezndmé p¥imiSeniny do roztoku, jenz obsahoval asi
2 az 3°0 znecisténiny v poméru k manganu. SraZeninu z takovéhoto roz-



toku vySetfovali pak autofi réntgenospektroskopickou metodou a zjistili
4 Cary, jez nesporné prislusi i.-serii prvku s pofadovym ¢islem 75. PFi-
slusi tedy zasluha o skute¢ny objev tohoto prvku vlastné obéma ceskym
badateldm Dolejskovi a Heyrovskému; autofi doporuduji za
jméno nového prvku staré pfipadné oznaceni Mendélejevovo *drimanganc,
nebot je to druhy homolog (chemicky podobny prvek) manganu.

V zaznamech se ukazuji dvé ohbi. coz znacdi, Ze jsou k manganu pfFi-
miSeny vlastné prvky dva. Je na snadé domnénka, Ze nezjistény dosud
prvek je asi prvy homolog manganu (»ekamanganc«). jemuZ pfFislusi pora-
dové ¢&islo 43. Cesti autofi zatim nemohli rozhodnouti tuto otazku, nebof
pouzity induktor nestacil na vzbuzeni /C-serie tohoto prvku. Byl vSak jim
povolen ministerstvem naklad na opatfeni mohutnéjSich pomdUcek, takze
jisté v nejblizSi dcbé se jim podafi o uvedené domnénce ziskati jasno.

Nachtikal.

RW At/uiluc. Proménlivost této hvézdy objevil 1899 H. M. Park-
hurst a oznaCil ji za kratkoperiodickou proménnou s periodou 7-90d pFi
svételném kolisani v mezich 8-43— 9-20 vel. Doba svételného vzestupu jest
podle ného M — m = 2*90. Délku periody pozdéji Parkhurst zlepSil na
7-87 “ a jeho zlepSené elementy 2415587-60+ 7*87d E byly prevzaty i do
Y. J. S. i do katalogu A. Q. Hvézdu pozorovali kromé Parkhursta Hartwig.
Van der Bilt, v. Zeipel, Furnessova a Olcott. Muller piSe o ni v dile Lite-
ratur u. Geschichte des Lichtwechsels d. verand. Sterne Il.. Ze podle Park-
hustcvych vysledk( o jeji proménlivosti neni pochyby.

Zacal jsem letos pozorovati tuto hvézdu dne 9. zAafFi a odtud sledoval
jsem ji celkem 19 vecerl. Za téchto pozorovani jasnost jeji byla neustale
stejn4 a skoro presné rovna hvézdé B. D.-j- 15° 4075 (9-39 vel. Harv.).
Kréatkoperiodickd meénlivost této hvézdy tedy ustala a bylo by zajimavo
zjistit ze starSich pozorovani — existuji-K vhodna —, kdy a jakym pra-
béhem tato zména se udala. . R. H.

Nova proménna v Orlu V Beob. Zirk. 33 (1925) ohlaSuje M. Wolf
hvézdu, jiz nalezl na snimcich ze 14. zaFi 1925. (Poloha 1855: a = 19h 23-7 m,
d~ — 6°43'). Hvézda je na nich ponékud jasnéjsi nez 9 vel., kdezto na
¢etnych deskach z let 1904 aZz 1924 vibec chybi. Podle fotometrickych mé-
Feni Vogtovych byla dne 19. IX. 8-6 vel. a podle dalSich méfFeni jasnost jeji
zvolna stoupéa. Prozatimni oznaceni je 9. 1925. Neni ovSem zcela vylouceno,

Ze jest to »novac« hvézda. Hm
*

Prdmér Miry. Pease na hvézdarné Mt. Wilsonské zméfil interfero-
metrem zdanlivy prdmér této znamé proménné hvézdy. Hodnota, k niz do-
spél, jest nejvétsSi, jaka dosud timto pfristrojem byla méfena, totiz 0-06".
Par.ilaxa hvézdy byla nékolikrat urcovana. StarS$i méreni (Rnssell, Flint,
Elkin-Smith) udéavaji hodnoty ponékud vétSi nez 0'l”. Z novéjSich méreni
plynou hodnoty mensi, asi 0-065". Podle toho byl by prdmér Miry o malo
mensi nez polomér zemské drahy. Mira jest tedy hvézdnym obrem, sluncem
ve stadiu pocate€nim a nikoli snad dohasinajici hvézdou. Stoji za zminku,
7e pramér vypoc&itany nedavno Bottlingerem (Veroff. d. Univ. Sternw



Berlin-Babelsberg Ill. 4.) z méfeni fotoelektrickych jest jen 8-2 prdméru
slunec¢nich. B. H.

Nové knihy.
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Fr. Za viska: EinsteinGv princip relativhosti a teorie gravitaéni.

Kruh. sbirka spisd vydavana Jednotou &s. matematikl a fysikd. Svazek 1
Str. lo5. V Praze 1925. Cena K¢ 16—.

Nova tato knizka predniho naSeho teoretického fysika sleduje Gcei
dvoji: vyklada co mozna pfistupné obsah a vyznam velkolepych mySlenko-
vych koncepci Einsteinovych a jest. Gvodem k matematickému vykladu
nauky o relativité a gravitaci, jejz autor pfFipravuje spolecné s doc. drem
Hlavatym. Obojimu uGcelu vyhovuje znamenité. Prof. Zaviska totiZz z mno-
hych svych védeckych diskusi dcbfe poznal, které mySlenkové pochody
byvaji ¢&tenafm zpravidla nesnadné a nejasné a z jakych predsudku
mnohdy celou tuto teorii zavrhuji. Témto ¢astem vykladu vénuje proto ob-
zvlastni pé¢€i a nutno uznati, Ze se mu podafilo vyloZiti sporné véci tak
nazorné, ze jen &tenaf pfedem zaujaty a nepfistupny rozumovym ddvoddm
zGstane jimi nedotcen.

Pro postup vykladu voli autor cestu historického vyvoje, coZz je jisté
nejpfirozenéjsSi vstup do této zcela nové oblasti mySlénkové: mimo to nej-
lépe se tak poznda, pro¢ tato nauka vzniknouti musila a které novoty zavadi
do naSich nazorG na pfirodu. Z toho dOvodu rozpadd se knizka na dvé
témeér samostatné casti, pojednavajici o specialni a obecné teorii
relativity.

V prvé casti vychazi autor z poznatku, Ze kazdy pohyb je jen rela-
tivni, vyklada stanovisko Newtonovy mechaniky, z niz se dospélo k pojmu
inercialnich soustav a k mechanickému principu relativnosti. Pfechazi pak
k tomu, jak se mechanické poznatky pfenasSely i na svéteny éter, coz v3ak
vedlo k rozpordm s pozorovanimi. Podstatu téchto rozpor( auktor vysvét-
luje zevrubné na nejznaméjSim pokuse Michelsonové. zmifiuje se vSak stru¢né
i 0 jinych pokusech optickych "a elektromagnetickych, jeZ vedou ke stejnym
vysledkGm. Po této pfipravé pfistupuje auktor k vlastnimu vykladu Ein-
steinova uceni, jez vedle principu relativhosti. zobecnéného na vSechny
déje, zavadi jako druhy zaklad princip staié rychlosti svételné. Zvlastni
pozornost je vénovana Einsteinové analysi pojmu soucasnosti, nebof v ném
vézi zpravidla kofFen neporozuméni celé teorii. Auktor odvozuje pak po-
¢etné Lorentzovu transformaci, jakoz i jeji ddsledky, totiz kontrakci délek
a dilataci €asu za pohybu a ukazuje, jak je tFeba pozméniti mechaniku,
aby byla v souhlase s principem relativnosti. Prvou ¢ast uzavirda vykladem,
jak Minkowski spojenim prostoru a €asu v jednotné kontinuum prostoru-
Casu nebo-li svéta mohl Lorentzovu transformaci zn&zorniti jako prcsté
otoCeni Ctyfrozmérné soustavy soufadnicové.

Prvé tfi kapitoly druhé casti jsou asi nejzdaf¥ilejSi z celé knihy. V nich
auktor z filosofického i fysikalniho stanoviska objasnuje myslénkovy pod-
klad obecné nauky o relativité. Pravem ukazuje v nich na snahy Machovy,
jenz byl vlastnim pfFedchddcem Einsteinovym a zdQrazriuje postulat tno-



dérni fysiky, pozorovatelné zjevy vykladati toliko pozorovatelnymi ddvody.
V daldich odstavcich auktor nazorné vyklada znamé dasledky obecné
teorie, jakoZ i pojem kFivosti prostoru. Obsahla stat je vénovana obecnym
soufadnicim (»Einsteinovym meékkysltn«), nebot tato &ast byva zpravidla
druhym zdrojem neporozuméni. Odtud pocinaje klade autor na vnimavost
étenafovu jiz pozadavky vétsi, coz je zpUsobeno ovSem samou povahou
véci. Pozorny ctenar vsak jisté nabude spravného néazoru o mysSlénkovém
obsahu obecné teorie, tfebas jsou matematické vyklady omezeny jen na
miru nezbytné nutnou. V posledni kapitole pfedvadi autor vystizné ddvody,
jez vedou k predpokladu, Ze prostor je konecny, v sebe uzavfeny.

Autor v Gvodu piSe: »Snazil jsem se, tuto knihu psati co mozna pf¥i-
stupné: irkazalo se. Ze je to mnohem té&z8i, nez jsem sam s pocCatku tusil.*
V tom ma zcela pravdu. Jako referent musim konstatovati, Zze se mu plné
zdaFilo prekonati vSechny mysSlenkové obtize, takZe kniha bude vybornou
pomdlckou kazdému, kdo chce vniknouti do téchto hlubokych proudd my-
Slénkovych, jimiz se nyni vytvafri novy iysikalni a ovSem téz astrono-
micky néazor na svét. Nuchlikul.

J. G. Hasen S. J. Stein S. ]., Die veranderlichen Sterne, Druhym
svazkem dokon¢eno toto vpravdé monumentalni dilo. Prvni dil (histo-
ricko-technicky) zacal vychézeti jiz v r. 1913. (Herder. Freiburg in Breis-
aau.) Ve CtyfFech silnych seSitech (Lieferungen, uUhrnem 811 str.) snesl
v ném Feditel vatikdnské hvézdarny P. Hugen ohromné mnozstvi materialu.
Prvni seSit se obird otadzkou vyzbroje pozorovatele, druhy popisuje pozo-
rovaci metody: v ném nalezne ¢tenaf obSirné pouceni a pokyny pro po-
zorovani. o chybach fysiologického pQvodu, o volbé srovnavacich hvézd
a jejich wuziti, o stupni odhadnim. Popisuje a srovnava zde podrobné po-
zorovaci metody absolutni (Herschel. Argelander), diferenéni (Argelander)
a zlomkové (Pogson, Pickering), pojednava o barevnosti hvézd a jejim
vyznamu pro pozorovani. SeSit je zakonCen praktickymi pokyny pro pozo-
rovaci zaznamy. TFeti seSit pojednava o redukci pozorovani. Zde docteme
se o0 konstrukci stupnic srovnavacich hvézd, o spojovani odhadovych a
fotcmetrickych stupnic. Dale o soufadnicich svételné kFivky, o extmkci,
0 pdlici kFivce«. SeSit kon&i p¥iklady provedenych vypod&td (tj Aql, f Gem.
f} Lyr, o Cet. y Cyg, Algol, S Cnc). Skoda jen, 7e pfiklady, jak jsou zde
podany, zacateénikGm, zejména nemaji-li po ruce citované literarni pra-
meny. malo budou prospésny. Ctvrty (posledni) sedit I. dilu jedna o ele-
mentech svételné zmény, t. j. o amplitudé, epoSe a hlavnich fazich, periodé
a tvaru svételné krFivky. Konecné téz o barevné zmeéneé.

Povaha tohoto dilu vysvita zfetelné z nékterych mist predmluvy ke
¢tvrtému seSitu. Na prF.: »SamozfFejtné nemohlo se zde jednati o pouceni
Sir§iho kruhu ¢tenafstva, nybrz jediné o sbirku co moZna nejaplngéjsi starsi
1 novéjsi literatury, jakoz i vysledk( v8ech s Uspéchem uzitych metod po-
zorovacich i pocetnich ...« A dale: »Mistoricky-technicka €ast dila se stala
stalym pf¥ihlizenim ke dF¥ivéjsi literatufe spiSe snGskou pramenC neZli pf¥i-
ru¢kou pro pozorovatelem Nes&etné citaty v pQvodnim jazyku (lat., angl.,
fr.. it.) neulehCuji pravé cetbu tohoto dilu. Také naprosty nedostatek dia-
gramQ i obrazQ pociti jisté mnohy ¢&tenaf .nepfijemné&. Na kazdy zpGsob
sludi v3ak obdivovati Gzasnou dlkladnost dila. V oboru, ktery si Hasen



vytknul, neni takfka otazky, na niZz by nebylo v knize odpovédi bud pFimé
neb aspon pfislusného literarniho poukazu. Popis metod fotometrickych,
fotografickych a pfislusnych pfistrojd dilo neobsahuje.

Svazek druhy (inatematicko-iysikalni dil) sepsal Dr. J. Stein S. J.
¥ prvni ¢asti (4 kapitoly) pojednava podrobné o ukazech i teorii >novydu
hvézd, druha c¢ast jednéd o dlouhoperiodickych hvézdach, tfeti o cefeidach,
¢tvrty o hvézdach zakrytovych. K nim Fadi i hvézdy »zavojové« (Ver-
schleierungssterne), jichZz nejznaméjSim typem je K Coronae bor. Podrobné
jedna zejména o Algolu a [j Lyrae. Zvlastni odstavec vénuje i jinym dQle-
zitym hvézddm téchto typd. K této &asti nalezeji tabulky, uréené pro
pocCtare, zabyvajici se vypol€ty zakrytovych soustav. Tento s\azek je
vskutku snG8kou dnesnich védomosti o proménnych hvézdach a obsahuje
téz seznam veSkeré sem spadajici literatury. Cena je sice znacna (ll. sv.
35 zl. marek), ale vzhledem k rozsahu i Upravé pfriméfena. NynéjsSi cena
1 dilu, ktery vychazel postupné, neni mi znama. fi. hucur.

Zpravy ze Spolecnosti.
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4. schlize vyboru se konala die 30. listopadu 1925. Z hlavnich bodu
programu uvadime: Ve véci tykajici se pozQstalosti Stefanikovy byly ugci-
nény spole¢né s Pamatnikem odboje dalSi kroky. Na vézi Statni hvézdarny
v Klementinu budou — jako prozatimni FeSeni »Uranie« nasi Spole¢nosti —
postaveny cba pétipalcové dalekohledy z Technického musea, takze Ccle-
ndm obc¢as v uréité dny bude umoznéno shlédnouti nékteré objekty nebe,
t&mto strojGm pf¥istupné. S vychazkami na vé&Z se po€ne asi na jaFe pristiho
roku. Na rok 1927, kdy bude v Praze sjezd mezinarodni Utlie geodetické
a geofysikalni, pFipada desitileté vyro&i zalozeni Ceské spole¢nosti astro-
nomické. Pan KlepeSta navrhuje, aby se toto vyroci oslavilo slavnostnim
zpGsobem. Podrobnosti oslavy budou pfedmétem jednani na pf¥istich schi-
zich vyborovych. Zatim se pomysli na slavnostni sch@zi. lla niz po pfipadé
promluvi néktery z védeckych hosti geodetického sjezdu a vystavu c¢len-
skych praci teoretickych, praktickych i kreseb astronomickych. Konec¢né
byly schvéaleny ¢ty pokladnikovy, vyfFizeny nékteré drobnéjsi zalezitosti
administrativni a pfijati novi 3 €lenové.

Clenska schtize konala se dne 7. prosince 1925 za Ugasti 30 ¢lenu. Na
této schtzi promluvil p. prof. dr. Rosicky o historii a mechanickém vy-
voji naSeho staroslavného prazského orloje. Krasné diapositivy starych
kreseb, fotografii strojového zafizeni i figuralni a obrazové (Maneslv ka-
lendarnik) vyzdoby orloje i vrFeld laskou k starodavnému ceskému dilu
dySici slova, zanechala v pfitomnych hluboky dojem.

Upozorfiujeme pFi této pfFileZitosti znovu na poucny spisek p. dra
V. Rosického, o némZ jsme pfinesli v »Ri$i hvézd« zpravu. Vydan byl
néakladem J. Otty r. 1923. Cena K¢ 12—.

Dary. Pan Josef Barto$ z Pelechova u Zelezného Brodu vénoval 100 K&
na pofizovani novych diapositivll. Pan Boh. Zemek. taj. ¢&sl. konsulatu



v Hamburku, daroval Spole¢nosti 35 K&, Knihovna pratel oblohy* v Praze
zvétSené fotografické obrazy Galileiho. Keplera. Herschela. Laplace. New-
tona a Gausse.

Dra Boh MasSka »Hvézdarska roCenka na rok 1926« vyjde pocat-
kem ledna. Nasim ¢&lendm, ktefi objednali letosni roénik Rocenky, rozesle
administrace novy ro¢nik automaticky; neni tudiz tfeba znovu objednavali.
PFihlasky novych odbératelé adresujte administraci Rise hvézdi.

Témeér osm tisic korun ¢&sl, dluhuje ieSté ¢Elenstvo za casopis a pfri-
spévky Spolec¢nosti. K prvému prosinci byly poslany upominky vSem dlu-
hujicim. Jak znacné zt&Zuji tito liknavci finanéni poméry Spolecnosti!
Nejste i Vy mezi nimi?

Obraz povrchu Luny, jenZz vySel nakladem na$i Knihovny pratel ob-
lohy# byl schvalen za pomQcku vyu&ovaci ministerstvem 3kolstvi a narodni
osvéty pro Skoly obecné, obcanské, stfedni a odborné. Obraz byl poslan
na ukazku vSem stfednim Skolam. A vysledek? Pranepatrny. Témér 80°0
zasilek doSlo zpét. Dlkaz malého zajmu o astronomii na stfednich $kolach?

Z »Knihovny pratel oblohy«. Druhy svazek popularnich astronomickych
spis vyjde jiz v lednu 1926 a bude cbsahovati spis dra Rud. Schnei-
dera: vHodiny a hodinky*. Vedle zajimavého podani o sestrojeni a vy-
konnosti kyvadlovych hodin i kapesnich hodinek a modernim rozSifovani
prfesného Casu radiotelegrafii a telefonii, obsahuje spis navod, jak sestrojiti
levny a ucelny pfijimaé pro poslech &asovych radiotelegraiickych signalQ
z PafFize a z Nauenu. K textu je pFipojeno 13 ilustraci a jedna pfiloha na
k¥idé. ClenCim bude rozeslan na ukézku ihned, jakmile vyjde.

Ve sbirce fotografickych snimk( astronomickych vys$el jako prvy obraz
snimek stfedni C¢asti souhvézdi Oriona, pofizeny na soukromé hvézdarné
MgPh. Fr. Fischera v Praze-Poddli pétipalcovym Zeissovym objektivem.
Obsahuje nejkrasnéjSi seskupeni hvézd na zimni obloze, tfi jasné hvézdy
v pasu Oriona a znamou mlhovinu pcd nimi. PFipravuje se druhy obraz
obsahujici snimek z hvézdarny v Ondfejové: Dvojitd hvézdokupa y a h
Persei po exposici 3 hod. T¥eti obraz cbsahuje snimek Sekce pro pozoro-
vani meteoritd pfi C. S. A.: Zdanlivy pohyb kolem nebeského pélu.

Sbirka tato bude vydavana v omezeném poitu exemplafd a bude cb-
sahovati vedle pQvodnich snimkd doméacich i fotografie z cizich velikych
hvézdaren, mezi nimi nékolik snimkd stopalcovym reflektorem na Mount
.Wilsonu v Kalifornii. Vyjde asi 20 cbraz(. Cena jednoho kusu v $edé pas-
parté 10 K¢. PF¥ihlaSenym budou posilany podle mozZnosti alespori dva
obrazy soucasné, aby se uSetfilo na cbalu a poStovném. PF¥ihlasky jesté
pFijima ~Knihovna pfatel oblohy« v Praze-l.. Naprstkova 208.

PFispévky a predplatné na rok 1926 neposilejte post. poukazkami. Po-
uZijte k tomu sloZenek Fondu lid. hvézdarny Stefanikovy. jejichz platnost
byla prodlouzena do bfezna.

Sollcitator, dobry tabularista, dlouholety ¢len Ces. astron.
spole¢nosti, prosi o brzké umisténi. “"Lask. nabidky na adr. Lad. Pokorny,
soukr. aF.. Dolni Bousov.

Majitel a vydavatel Ceska astronomicka spole¢nost v Praze 15. Odpovédny
redaktor Dr. B. Ma$ek, Ondfejov, Cechy. — Tiskem knihtiskarny Storkan
a spol., Zizkov, Husova tfida &. 68.



